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 Ｄｏｅｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｎｏｔ ｌｉｋｅ ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ  

　 Ａ１ Ｓｈｉ　 ｄｅ􀆰
Ｙｅｓ ＤＥ
 Ｎｏ ｈｅ ｄｏｅｓｎ􀆳ｔ. 

　 Ａ２ Ｂｕ　 ｓｈｉ　 ｄｅ􀆰
Ｎｏｔ ｙｅｓ ＤＥ􀆰
 Ｙｅｓ ｈｅ ｄｏｅｓ. 

Ｉｎ ａｄｄｉｔｉｏｎ ｔｏ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｓｔｒａｔｅｇｙ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｃａｎ ａｌｓｏ ａｄｏｐｔ ａｎｏｔｈｅｒ ｓｔｒａｔｅｇｙ 
ｒｅｐｅａｔｉｎｇ ｔｈｅ ｖｅｒｂ ｔｏ ｃｏｎｆｉｒｍ ｔｈｅ ａｆｆｉｒｍａｔｉｖｅ ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ ａｎｄ ｔａｋｉｎｇ ｔｈｅ  ｎｅｇａｔｏｒ＋
Ｖ ｃｈｕｎｋ ｔｏ ｃｏｎｆｉｒｍ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ 

 １０ Ｑ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｂｕ ｘｉｈｕａｎ ｙｕｙａｎｘｕｅ ｍａ 
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｎｏｔ ｌｉｋｅ　 ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ ＭＡ 
 Ｄｏｅｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｎｏｔ ｌｉｋｅ ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ  

　 Ａ１ Ｘｉｈｕａｎ􀆰
Ｌｉｋｅ􀆰
 Ｙｅｓ ｈｅ ｄｏｅｓ 

　 Ａ２ Ｂｕ　 ｘｉｈｕａｎ􀆰
Ｎｏｔ ｌｉｋｅ􀆰
 Ｎｏ ｈｅ ｄｏｅｓｎ􀆳ｔ. 

Ｒｅｐｅａｔｉｎｇ ｔｈｅ ｍａｔｒｉｘ ｖｅｒｂ ｉｓ ａｌｓｏ ｔｈｅ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｔａｋｅｎ ｔｏ ａｎｓｗｅｒ ｔｈｅ ｎｅｕｔｒａｌ

８４２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ􀆰

 １１ Ｑ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｘｉｈｕａｎ ｙｕｙａｎｘｕｅ ｍａ 
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｌｉｋｅ　 ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ ＭＡ 
 Ｄｏｅｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｌｉｋｅ ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ  

　 Ａ１ Ｘｉｈｕａｎ􀆰
Ｌｉｋｅ􀆰
 Ｙｅｓ ｈｅ ｄｏｅｓ. 

　 Ａ２ Ｂｕ　 ｘｉｈｕａｎ􀆰
Ｎｏｔ ｌｉｋｅ􀆰
 Ｎｏ ｈｅ ｄｏｅｓｎ􀆳ｔ. 

Ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｅｘａｍｐｌｅ ｔｈｅｎ ｓｅｅｍｓ ｔｏ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈａｔ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｌｓｏ ｔａｋｅｓ ｔｈｅ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｏｆ
ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ ｉｇｎｏｒｉｎｇ ｔｈｅ ｓｐｅｃｉｆｉｃ ｐａｒｔｉｃｌｅｓ ｉｎｖｏｌｖｅｄ ｉｎ ｔｈｅ
ａｎｓｗｅｒｓ ｔｈｅ ｃｏｍｍｏｎ ｆｅａｔｕｒｅ ｏｆ ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ ｉｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｓａｍｅ
ｐａｒｔｉｃｌｅ / ａｎｓｗｅｒ ｉｓ ｕｓｅｄ ｔｏ ｃｏｎｆｉｒｍ ｔｈｅ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｏｒ ｎｅｇａｔｉｖｅ ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ ｉｎ ｂｏｔｈ
ｎｅｇａｔｉｖｅ ａｎｄ ｎｅｕｔｒａｌ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ􀆰

Ｉｔ ｓｈｏｕｌｄ ｂｅ ｎｏｔｅｄ ｈｅｒｅ ｔｈａｔ ｕｎｌｉｋｅ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｗｈｅｒｅｉｎ ｙｅｓ ａｎｄ ｎｏ ｃａｎ ｂｅ ｕｓｅｄ
ｆｏｒ ｂｏｔｈ ｎｅｕｔｒａｌ ａｎｄ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ｓｈｉ ｉｎ ｎｏｒｍａｌ
ｃａｓｅｓ ｃａｎｎｏｔ ｂｅ ｔａｋｅｎ ｔｏ ａｎｓｗｅｒ ｎｅｕｔｒａｌ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ􀆰 Ｔｈａｔ ｉｓ ｔｈｅ ｒｅｐｅｔｉｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ
ｖｅｒｂ ｉｓ ｔｈｅ ｏｎｌｙ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｆｏｒ ｎｅｕｔｒａｌ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ 

 １２ Ｑ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｘｉｈｕａｎ ｙｕｙａｎｘｕｅ ｍａ 
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｌｉｋｅ　 ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ ＭＡ 
 Ｄｏｅｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｌｉｋｅ ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ  

　 Ａ１ ∗Ｓｈｉ　 ｄｅ􀆰
Ｙｅｓ ＤＥ􀆰
Ｉｎｔｅｎｄｅｄ ｍｅａｎｉｎｇ  Ｙｅｓ ｈｅ ｄｏｅｓ. 

　 Ａ２ ∗Ｂｕ　 ｓｈｉ􀆰
Ｎｏｔ ｙｅｓ􀆰
Ｉｎｔｅｎｄｅｄ ｍｅａｎｉｎｇ  Ｎｏ ｈｅ ｄｏｅｓｎ􀆳ｔ. 

９４２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



Ａｌｔｈｏｕｇｈ ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ｓｈｉ ｃａｎｎｏｔ ｂｅ ｕｓｅｄ ｔｏ ａｎｓｗｅｒ ｎｅｕｔｒａｌ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ ｍｏｓｔ
ｃａｓｅｓ ｔｗｏ ｓｐｅｃｉａｌ ｓｉｔｕａｔｉｏｎｓ ｗｉｌｌ ｍａｋｅ ｔｈｅｓｅ ｔｗｏ ａｎｓｗｅｒｓ ｌｅｇｉｔｉｍａｔｅ􀆰 Ｔｈｅ ｆｉｒｓｔ
ｓｉｔｕａｔｉｏｎ ｉｓ ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｐｒｅｄｉｃａｔｅ ｉｓ ｐｒｅｃｅｄｅｄ ｂｙ ａｎ ａｄｖｅｒｂ 

 １３ Ｑ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｈｅｎ ｘｉｈｕａｎ ｙｕｙａｎｘｕｅ ｍａ 
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｖｅｒｙ ｌｉｋｅ　 ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ ＭＡ 
 Ｄｏｅｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｌｉｋｅ ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ ｖｅｒｙ ｍｕｃｈ  

　 Ａ１ Ｓｈｉ　 ｄｅ􀆰
Ｙｅｓ ＤＥ􀆰
 Ｙｅｓ ｈｅ ｄｏｅｓ. 

　 Ａ２ Ｂｕ　 ｓｈｉ􀆰
Ｎｏｔ ｙｅｓ􀆰
 Ｎｏ ｈｅ ｄｏｅｓｎ􀆳ｔ. 

Ｉｎ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｗｈｅｎ ｔｈｅ ａｄｖｅｒｂ ｈｅｎ ｉｓ ｉｎｓｅｒｔｅｄ ｂｅｆｏｒｅ ｔｈｅ ｍａｔｒｉｘ ｖｅｒｂ 
ｔｈｅ ａｎ ｓｕｅｒ ｈｅｓ ｔｏ ｂｅ ｓｈｉ ｏｒ ｂｕ ｓｈｉ ｔｈｅ ｓａｍｅ ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ ｕｓｅｄ ｆｏｒ ｎｅｇａｔｉｖｅ
ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ􀆰

Ｔｈｅ ｓｅｃｏｎｄ ｓｉｔｕａｔｉｏｎ ｔｏ ｕｓｅ ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ｓｈｉ ｆｏｒ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｎｅｕｔｒａｌ
ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｓ ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｉｓ ａ ｉｎｓｔｅａｄ ｏｆ ｍａ􀆰

 １４ Ｑ Ｚｈａｎｇｓａｎ　 ｘｉｈｕａｎ　 ｈｕａ　 ｘｕｅ　 　 　 ａ 
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｖｅｒｙ ｌｉｋｅ ｃｈｅｍｉｓｔｒｙ Ａ 
 Ｄｏｅｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｌｉｋｅ ｃｈｅｍｉｓｔｒｙ ｖｅｒｙ ｍｕｃｈ  

　 Ａ１ Ｓｈｉ　 ｄｅ􀆰
Ｙｅｓ ＤＥ􀆰
 Ｙｅｓ ｈｅ ｄｏｅｓ. 

　 Ａ２ Ｂｕ　 ｓｈｉ􀆰
Ｎｏｔ ｙｅｓ􀆰
 Ｎｏ ｈｅ ｄｏｅｓｎ􀆳ｔ. 

Ｎｏｔｅ ｔｈａｔ ａ ｉｓ ｎｏｔ ａ ｎｅｕｔｒａｌ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｍａｒｋｅｒ ｂｕｔ ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｔｈｅ ｓｐｅａｋｅｒ ￣ｏｒｉｅｎｔｅｄ
ａｔｔｉｔｕｄｅ ｗｈｉｃｈ ｉｎｖｏｌｖｅｓ ｔｈｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ ｔｈｅ ｓｐｅａｋｅｒ ｉｎ ｆａｃｔ ａｌｒｅａｄｙ

０５２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



ｈｏｌｄｓ ａ ｂｅｌｉｅｆ ｉｎ ｔｈｅ ｐｒｏｐｏｓｉｔｉｏｎ ｅｘｐｒｅｓｓｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ａｎｄ ｉｓ ｖｅｒｙ ｓｕｒｐｒｉｓｅｄ
ａｔ ｔｈｅ ｆａｃｔ ｅｘｐｒｅｓｓｅｄ ｂｙ ｔｈｅ ｐｒｏｐｏｓｉｔｉｏｎ ｈｅ ａｓｋｓ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｊｕｓｔ ｔｏ ｄｏｕｂｌｅ
ｃｏｎｆｉｒｍ ｔｈｉｓ ｆａｃｔ􀆰

Ｗｈｅｎ ｃｏｍｐａｒｅｄ ｗｉｔｈ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａｎｏｔｈｅｒ ｉｓｓｕｅ ｗｏｒｔｈ ｍｅｎｔｉｏｎｉｎｇ ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ􀆰 Ａｓ ｉｓ ｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄ ｉｎ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ  ２０１２  ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｉｆ
ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｔｏ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ ｔｈｅ ｂａｒｅ ｙｅｓ ｏｒ ｎｏ ｔｈｅｎ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ
ｗｉｌｌ ｂｅ ａｍｂｉｇｕｏｕｓ 

 １５ Ｑ Ｉｓ Ｊｏｈｎ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ ｔｏｄａｙ 
Ａ ｙｅｓ􀆰
Ｓｐｅａｋｅｒ ｖａｒｉａｔｉｏｎ  Ｊｏｈｎ ｉｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ  ｏｒ ａｎ ｉｎｄｅｔｅｒｍｉｎａｔｅ ｉｎｆｅｌｉｃｉｔｏｕｓ
ａｎｓｗｅｒ􀆰 Ｈｏｌｍｂｅｒｇ  ２０１２ 

Ｔｈｉｓ ｓｉｔｕａｔｉｏｎ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ａｐｐｅａｒ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ 

 １６ Ｑ Ｚｈａｎｇｓａｎ　 ｊｉｎｔｉａｎ　 ｂｕ　 ｌａｉ　 ｍａ 
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｔｏｄａｙ ｎｏｔ ｃｏｍｅ ＭＡ 
 Ｉｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ ｔｏｄａｙ  

　 Ａ Ｓｈｉ　 ｄｅ􀆰
Ｙｅｓ ＤＥ􀆰
 Ｎｏ ｈｅ ｉｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ. 

Ｔｈｅ ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ ｓｕｍｍａｒｉｓｅｄ ｓｏ ｆａｒ ｒａｉｓｅｓ ｔｈｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ 
ａ􀆰 Ｗｈａｔ ｉｓ ｔｈｅ ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｕｎｄｅｒｌｙｉｎｇ ｔｈｅ ｓｐｅｃｉａｌ ｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓ ｏｆ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ

ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅｉｒ ａｎｓｗｅｒｓ 
ｂ􀆰 Ｗｈａｔ ｒｅｇｕｌａｔｅｓ ｔｈｅ ｖａｒｉａｔｉｏｎ ｂｅｔｗｅｅｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ 
ｃ􀆰 Ｉｓ ｔｈｅｒｅ ａ ｕｎｉｖｅｒｓａｌ ｃｏｒｅ ｓｔｒｕｃｔｕｒａｌ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓａｔｉｏｎ ｏｆ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ

ｔｈｅｉｒ ａｎｓｗｅｒｓ Ｉｆ ｓｏ ｗｈａｔ ｉｓ ｔｈｉｓ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓａｔｉｏｎ 

３　 Ｈｏｌｍｂｅｒｇ  ２０１２ ２０１３ ２０１５  Ａ Ｐａｒａｍｅｔｒｉｃ
　 Ａｃｃｏｕｎｔ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ
Ｈｏｌｍｂｅｒｇ􀆳ｓ  ２０１２ ２０１３ ２０１５ ｐｒｏｐｏｓａｌ ｃｏｎｓｉｓｔｓ ｏｆ ｔｈｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｐｏｉｎｔｓ 

１５２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



ａ􀆰 Ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａ ｕｎｉｖｅｒｓａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｕｎｄｅｒｌｙｉｎｇ ｔｈｅ ｓｙｎｔａｘ ｏｆ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ
ｔｈｅｉｒ ａｎｓｗｅｒｓ􀆰

ｂ􀆰 Ｔｈｅ ｐａｒａｍｅｔｒｉｃ ｖａｒｉａｔｉｏｎ ｅｘｈｉｂｉｔｅｄ ｂｙ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｒｅｓｉｄｅ
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Ｉｆ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｏｒ ｉｓ ｉｎ ｔｈｅ ｌｏｗ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｉｔ ｃａｎｎｏｔ ａｓｓｉｇｎ ｉｔｓ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｅ Ｐｏｌ
ｈｅａｄ ｂｅｃａｕｓｅ ｏｆ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｖｅｎｉｎｇ ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｔｈｅ ａｄｖｅｒｂｉａｌ􀆰 Ｉｎ ｔｈｉｓ ｓｉｔｕａｔｉｏｎ ｏｎｌｙ ｔｈｅ

４５２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



ｐａｒｔｉｃｌｅ ｌｉｋｅ ｎｏ ｃａｎ ｐｒｏｖｉｄｅ ｔｈｅ ｖａｌｕｅ􀆰 Ｔｈｅ ｃｏｎｓｅｑｕｅｎｃｅ ｉｓ ｔｈａｔ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｓｃｏｐｅ
ｏｆ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｐｏｌ ｖａｌｕｅ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａ ｎｅｇａｔｉｏｎ ｗｈｉｃｈ ｇｉｖｅｓ ｒｉｓｅ ｔｏ ｔｈｅ ｄｏｕｂｌｅ
ｎｅｇａｔｉｏｎ ｉ􀆰 ｅ􀆰 ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ􀆰

 ２２ Ｑ Ｉｓ Ｊｏｈｎ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ 
Ａ Ｎｏ􀆰  Ｉｔ ｉｓ ｎｏｔ ｔｈｅ ｃａｓｅ ｔｈａｔ Ｊｏｈｎ ｉｓ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ 
 ＣＰ  ｎｏ ￣Ｐｏｌ Ｆｏｃ  ＴＰ Ｊｏｈｎ  ｉｓ ￣Ｐｏｌ  ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ  ＶＰ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ    

Ｉｎ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｅｘａｍｐｌｅ ｎｏｔ ｉｓ ｉｎ ａ ｌｏｗ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｗｈｉｃｈ ｃａｎｎｏｔ ｐｒｏｖｉｄｅ ｔｈｅ ｖａｌｕｅ ｔｏ
ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｂｅｃａｕｓｅ ｏｆ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｖｅｎｉｎｇ ａｄｖｅｒｂ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ􀆰 Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ ｂｅｆｏｒｅ
ｔｈｅ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｎｏ ｉｓ ｍｅｒｇｅｄ ｔｈｅ ｐｒｏｐｏｓｉｔｉｏｎ ｇｅｔｓ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｔｈａｔ Ｊｏｈｎ ｉｓ ｎｏｔ
ｃｏｍｉｎｇ ａｎｄ ｔｈｉｓ ｐｒｏｐｏｓｉｔｉｏｎ ｓｔｉｌｌ ｈａｓ ａ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｆｅａｔｕｒｅ ｔｏ ｂｅ ｖａｌｕｅｄ􀆰 Ｗｈｅｎ ｎｏ ｉｓ
ｍｅｒｇｅｄ ｉｔ ｐｒｏｖｉｄｅｓ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｒｅｓｕｌｔｉｎｇ ｉｎ ｔｈｅ ｄｏｕｂｌｅ
ｎｅｇａｔｉｏｎ ｗｈｉｃｈ ｉｓ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ􀆰

Ｉｎ ａｄｄｉｔｉｏｎ ｔｏ ｔｈｅ ｆｕｎｄａｍｅｎｔａｌ ｐｒｏｂｌｅｍ ｔｈａｔ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ􀆳ｓ ａｃｃｏｕｎｔ ｃａｎｎｏｔ ｅｘｐｌａｉｎ
ｔｈｅ ｔｈｉｒｄ ｒｅｓｅａｒｃｈ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｔｈｅｒｅ ａｒｅ ａｌｓｏ ｔｈｅｏｒｙ ￣ｉｎｔｅｒｎａｌ ｐｒｏｂｌｅｍｓ􀆰 Ａｌｔｈｏｕｇｈ ｉｎ
Ｈｏｌｍｂｅｒｇ􀆳ｓ ａｎａｌｙｓｉｓ ａｓ ｉｓ ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｌｙ ｈｅｌｄ ｉｎ ｏｔｈｅｒ ｓｔｕｄｉｅｓ ｙｅｓ ａｎｄ ｎｏ ｐａｒｔｉｃｌｅｓ
ｔａｋｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ  Ｐｏｌ  ｆｅａｔｕｒｅｓ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ ａｌｓｏ ｓｔｉｐｕｌａｔｅｓ ｔｈａｔ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｔｈｅ
ｐａｒｔｉｃｌｅ ｎｏ  ａｎｄ ｉｔｓ ｃｏｕｎｔｅｒｐａｒｔｓ ｉｎ ｏｔｈｅｒ ｌａｎｇｕａｇｅｓ ｗｉｌｌ ｔａｋｅ ａｎ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ
ｆｅａｔｕｒｅ􀆰 Ｉｔ ｓｅｅｍｓ ｖｅｒｙ ｏｄｄ ｔｏ ｓａｙ ｎｏ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ｔａｋｅ ａｎ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ
ｆｅａｔｕｒｅ􀆰 Ｉｎ ｔｅｒｍｓ ｏｆ ｔｈｅ ｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌ ｃｏｎｃｅｒｎ ａｓ ａ ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌ ｉｔｅｍ ｓｅｌｅｃｔｅｄ ｆｒｏｍ ｔｈｅ
ｌｅｘｉｃｏｎ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｍｉｎｉｍａｌｉｓｔ ｆｒａｍｅｗｏｒｋ ｉｔ ｓｈｏｕｌｄ ｔａｋｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｉｎｓｔｅａｄ ｏｆ
ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｆｅａｔｕｒｅｓ  ｃｆ􀆰 Ｍａｎｒａｎｔｚ １９９７ Ｂｏｒｅｒ ２００５ａ ｂ ２０１３ .

４􀆰 Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ
　 Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ

４􀆰 １　 Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｙｅｓ / Ｎｏ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ
Ｄｉｆｆｅｒｉｎｇ ｆｒｏｍ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ􀆳ｓ ａｎａｌｙｓｉｓ ａｃｃｏｒｄｉｎｇ ｔｏ ｗｈｉｃｈ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ｏｎｌｙ ｏｎｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ
ｈｅａｄ ｗｉｔｈ ａｎ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ Ｐｏｌａｒｉｔｙ ｆｅａｔｕｒｅ   ｕＰｏｌ  ｔｏ ｂｅ ｖａｌｕｅｄ ｗｅ ａｓｓｕｍｅ
ｔｈａｔ ａｔ ｌｅａｓｔ ｔｈｅｒｅ ａｒｅ ｔｗｏ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄｓ ｔｈａｔ ｃａｎ ｈｏｌｄ ｔｈｅ  ｕＰｏｌ 

５５２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



ｆｅａｔｕｒｅ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｗｉｔｈｉｎ ｖＰ  ｉｎ ｂｅｔｗｅｅｎ ＶＰ ａｎｄ ｖ ａｎｄ ｔｈｅ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ
ｈｅａｄ ａｂｏｖｅ ｖＰ ｉｎ ｂｅｔｗｅｅｎ ｖＰ ａｎｄ Ｔ⑥ 

 ２３ 

Ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ Ｌａｋａ  １９９０  ｗｅ ａｓｓｕｍｅ ｔｈａｔ ａｎｙ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｔｈａｔ ｃａｎ ｈｏｌｄ ａ
ｎｅｇａｔｉｖｅ ｍａｒｋｅｒ  ｌｉｋｅ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｎｏｔ  ｉｓ ａ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｐｏｓｉｔｉｏｎ􀆰 Ｉｎ ｔｅｒｍｓ ｏｆ ｔｈｅ
ｆｅａｔｕｒｅ ｖａｌｕａｔｉｏｎ ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｉｎ Ｍｉｎｉｍａｌｉｓｍ  ｃｆ􀆰 Ｃｈｏｍｓｋｙ １９９５ ２０００  ｗｅ ａｒｇｕｅ
ｔｈａｔ ａ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｓ ｓｐｅｃｉｆｉｅｄ ｗｉｔｈ ａｎ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｆｅａｔｕｒｅ  ｕＰｏｌ 􀆰 Ｉｎ ａ
ｄｅｃｌａｒａｔｉｖｅ ｓｅｎｔｅｎｃｅ ｔｈｉｓ  ｕＰｏｌ  ｆｅａｔｕｒｅ ｎｅｅｄｓ ａ ｖａｌｕｅ ｅｉｔｈｅｒ ａ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｏｒ
ｎｅｇａｔｉｖｅ ｏｎｅ ｗｈｉｃｈ ｗｅ ｃａｌｌ  ￣ｉＰｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｆｏｒ ｔｈｅ ｆｏｒｍｅｒ ａｎｄ  ＋ｉＰｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｆｏｒ
ｔｈｅ ｌａｔｔｅｒ􀆰 Ｔｈｅ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｉｓ ａ ｄｅｆａｕｌｔ ｖａｌｕｅ ａｎｄ ｔｈｕｓ ｔｈｅ ｖａｌｕａｔｉｏｎ ｏｆ  ＋ｉＰｏｌ 
ｆｅａｔｕｒｅ ｉｓ ｐｈｏｎｏｌｏｇｉｃａｌｌｙ ｎｕｌｌ􀆰 Ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｏｎ ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ ｈａｎｄ ｉｓ ｐｒｏｖｉｄｅｄ
ｗｉｔｈ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｓｕｃｈ ａｓ ｎｏ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ􀆰

Ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ  ２００１ ２００３  ｗｅ ａｓｓｕｍｅ ｔｈａｔ ｔｗｏ ｅｌｅｍｅｎｔｓ ａｒｅ ｃｒｕｃｉａｌ
ｉｎ ｄｅｒｉｖｉｎｇ ａ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｆｉｒｓｔ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｓｐｅｃｉｆｉｅｄ ｗｉｔｈ ａｎ
ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｆｅａｔｕｒｅ􀆰 Ｔｈｉｓ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｆｅａｔｕｒｅ ｉｓ ｔａｋｅｎ ａｓ ａ ｖａｒｉａｂｌｅ ｗｈｉｃｈ
ｉｓ ｔｈｅ ｆｏｃｕｓ ｏｆ ａ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ａｎｄ ｉｓ ｔｈｕｓ ｍｏｖｅｄ ｔｏ ｔｈｅ ｓｐｅｃｉｆｉｅｒ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ Ｆｏｃｕｓ
Ｐｈｒａｓｅ  ＦｏｃＰ .Ｓｅｃｏｎｄ ａｎ ｉｌｌｏｃｕｔｉｏｎａｒｙ ｆｏｒｃｅ ｆｅａｔｕｒｅ Ｑ ｅｎｃｏｄｅｓ ａ ｒｅｑｕｅｓｔ ｔｏ ｔｈｅ
ａｄｄｒｅｓｓｅｅ ｔｏ ｐｒｏｖｉｄｅ ａ ｖａｌｕｅ ｆｏｒ ｔｈｅ ｖａｒｉａｂｌｅ ｓｏ ａｓ ｔｏ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ｖａｌｕｅ ｏｆ
ｔｈｅ ｐｒｏｐｏｓｉｔｉｏｎ ｅｎｃｏｄｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ􀆰 Ａｓ ｗｅ ｈａｖｅ ｓｔｒｅｓｓｅｄ ａｂｏｖｅ ｔｈｅ

６５２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ

⑥ Ｔｈｅ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｍｉｇｈｔ ｅｖｅｎ ｂｅ ｈｉｇｈｅｒ ｔｈａｎ Ｔ ａｓ ｉｓ ｐｒｏｐｏｓｅｄ ｉｎ Ｚｅｉｊｌｓｔｒａ  ２００４  Ｅｒｎｓｔ  ２００２  
Ｓｖｅｎｏｎｉｕｓ  ２００１  ａｎｄ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ  ２０１２ ２０１３ .Ｆｏｒ ｔｈｅ ｅａｓｅ ｏｆ ｅｘｐｏｓｉｔｉｏｎ ｗｅ ｊｕｓｔ ｐｌａｃｅ ｉｔ ｉｎ ｂｅｔｗｅｅｎ Ｔ ａｎｄ
ｖＰ ｗｈｉｃｈ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ｍａｋｅ ａｎｙ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｆｒｏｍ ａ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ａｂｏｖｅ Ｔ ｆｏｒ ｏｕｒ ｃｕｒｒｅｎｔ ｐｕｒｐｏｓｅ􀆰



ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｂｅｔｗｅｅｎ ｏｕｒ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ａｎｄ ｔｈｅ ｏｎｅ ｉｎ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ􀆳ｓ ｉｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ
ｗｅ ｐｒｏｐｏｓｅ ｈａｓ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄｓ ｔｏ ｓｐｅｃｉｆｙ ａｎ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｆｅａｔｕｒｅ ｔｏ
ｂｅ ｆｒｏｎｔｅｄ ｉｎ  Ｓｐｅｃ ＦｏｃＰ  

 ２４ 

Ｅｘｐｌａｎａｔｉｏｎｓ ｆｏｒ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ａｒｅ ｉｎ ｏｒｄｅｒ􀆰 Ｆｉｒｓｔｌｙ Ｑ ａｎｄ Ｆｏｃ ｈｅａｄｓ ａｒｅ
ｂｏｔｈ ｉｎ ｔｈｅ ｌｅｆｔ ｐｅｒｉｐｈｅｒｙ ｏｆ ｔｈｅ ＣＰ ｄｏｍａｉｎ  ｃｆ􀆰 Ｒｉｚｚｉ １９９７ .Ｓｅｃｏｎｄｌｙ ａｌｔｈｏｕｇｈ
ｗｅ ｈａｖｅ ｔｗｏ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄｓ ｉｎ ｔｈｅ ＴＰ ｄｏｍａｉｎ ｗｅ ｄｏ ｎｏｔ ｍｅａｎ ｔｈａｔ ｉｎ ａ ｓｉｎｇｌｅ
ｓｅｎｔｅｎｃｅ ｂｏｔｈ ａｒｅ ｉｎｖｏｌｖｅｄ ｗｅ ｐｒｅｓｅｎｔ ｔｈｅ ｐｏｓｓｉｂｌｅ ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌ ｈｅａｄｓ ｔｈａｔ ｃａｎ
ｓｐｅｃｉｆｙ ｔｈｅ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ  Ｐｏｌ  ｆｅａｔｕｒｅ ｗｉｔｈｏｕｔ ｃｌａｉｍｉｎｇ ｔｈａｔ ｂｏｔｈ ｐｏｌａｒｉｔｙ
ｐｈｒａｓｅｓ ｈａｖｅ ｔｏ ｂｅ ｐｒｏｊｅｃｔｅｄ􀆰 Ｎｏｔｅ ｔｈａｔ ｉｎ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ􀆳ｓ ｐｒｏｐｏｓａｌ ｎｅｇａｔｉｏｎ ｈｅａｄｓ
ａｎｄ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ａｒｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｈｅａｄｓ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ｏｎｌｙ ｏｎｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｎ ａ ＴＰ 
ｗｈｉｃｈ ｉｓ ａｂｏｖｅ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｏｎ ｈｅａｄｓ􀆰 Ｗｅ ａｒｇｕｅ ｔｈａｔ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｍａｒｋｅｒ ｅｑｕａｌｓ ｗｉｔｈ
ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｆｏｒ ａ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ａｎｄ ｔｈｕｓ ｗｈｅｒｅ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｍａｒｋｅｒ 
ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａ ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ􀆰 Ｔｈｉｓ ｉｓ ｉｎ ｎａｔｕｒｅ ｉｎ ｌｉｎｅ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｔｒａｄｉｔｉｏｎ
ｅｎｄｏｒｓｅｄ ｂｙ Ｊａｃｋｅｎｄｏｆｆ  １９６９ １９７２  Ｌａｓｎｉｋ  １９７５  Ａｃｑｕａｖｉｖａ  １９９７  ａｎｄ
ｍａｎｙ ｏｔｈｅｒｓ ａｃｃｏｒｄｉｎｇ ｔｏ ｗｈｉｃｈ ｓｅｎｔｅｎｔｉａｌ ｎｅｇａｔｉｏｎ ｓｈｏｕｌｄ ｂｅ ｄｅｆｉｎｅｄ ｉｎ
ｓｅｍａｎｔｉｃ ｒａｔｈｅｒ ｔｈａｎ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｔｅｒｍｓ􀆰 Ｔｏ ａｐｐｌｙ ｔｈｅ ｓｐｉｒｉｔ ｏｆ ｔｈｉｓ ｔｒａｄｉｔｉｏｎ ｉｎ ｔｈｅ
ｐｒｅｓｅｎｔ ｒｅｓｅａｒｃｈ ｗｅ ａｒｇｕｅ ｔｈａｔ ｎｅｇａｔｉｏｎ ｉｓ ａ ｓｅｍａｎｔｉｃ ｅｆｆｅｃｔ ｔｈａｔ ｉｓ ｒｅｌａｔｅｄ ｔｏ ｔｈｅ
ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｎ ｔｈｅ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ􀆰 Ｓｉｎｃｅ ａ ｓｅｎｔｅｎｃｅ ｃａｎ ｉｎｖｏｌｖｅ ｍｏｒｅ ｔｈａｎ
ｏｎｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｅｆｆｅｃｔ ｉｔ ｉｓ ｎａｔｕｒａｌ ｔｏ ａｓｓｕｍｅ ｔｈａｔ ｔｈｅｒｅ ａｒｅ ｍｏｒｅ ｔｈａｎ ｏｎｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ

７５２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



ｈｅａｄ ｉｎ ｔｈｅ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ􀆰

４􀆰 ２　 Ａｃｃｏｕｎｔｉｎｇ ｆｏｒ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ
Ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ ｎａｔｕｒｅ ａｒｅ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ ｔｈａｔ ｓｕｃｈ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｒｅ ａｌｓｏ
ｄｅｒｉｖｅｄ ｖｉａ ｔｈｅ ｃｒｅａｔｉｏｎ ｏｆ ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｔｏｇｅｔｈｅｒ ｗｉｔｈ ａ Ｑ ｈｅａｄ ｉｎ ｔｈｅ ｌｅｆｔ ｐｅｒｉｐｈｅｒｙ
ｏｆ ＣＰ􀆰 Ｌｅｔ􀆳ｓ ｔａｋｅ ｔｈｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｅｘａｍｐｌｅ ｔｏ ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅ ｈｏｗ ｔｈｅ ｐｏｉｎｔｓ ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ｉｎ ｔｈｅ
ｌａｓｔ ｓｅｃｔｉｏｎ ｃａｎ ｂｅ ａｐｐｌｉｅｄ ｔｏ ｔｈｅ ａｃｃｏｕｎｔ ｏｆ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ􀆰

 ２５ Ｑ Ｉｓ Ｊｏｈｎ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ 
Ａ１ Ｙｅｓ􀆰  Ｈｅ ｉｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ 
Ａ２ Ｎｏ􀆰  Ｈｅ ｉｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ .

 Ｈｏｌｍｂｅｒｇ ２０１２ 

Ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｓｕｒｆａｃｅ ｆｏｒｍ ｉｔ ｉｓ ｈａｒｄ ｔｏ ｊｕｄｇｅ ｗｈｅｔｈｅｒ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｍａｒｋｅｒ ｎｏｔ ｉｓ ｉｎ
ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ ｏｒ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｐｏｓｉｔｉｏｎ􀆰 Ｉｎ ｔｈｅｏｒｙ ｂｏｔｈ ａｒｅ ｐｏｓｓｉｂｌｅ􀆰 Ｉｆ ｗｅ ｔａｋｅ
ｔｈｅ ｆｉｒｓｔ ａｎｓｗｅｒ Ａ１ ａｎｄ ｓｕｐｐｏｓｅ ｆｉｒｓｔ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｆｏｃｕｓｅｄ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｎ ｔｈｅ ＣＰ
ｄｏｍａｉｎ ｉｓ ｍｏｖｅｄ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ􀆰 Ｔｈｉｓ ｍｅａｎｓ ｔｈａｔ ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｆｏｃｕｓｅｄ
Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｉｓ ｖａｌｕｅｄ ｉｔｓ ｖａｌｕｅ ｗｉｌｌ ｂｅ ｐｒｏｖｉｄｅｄ ｔｏ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ􀆰 Ｔｈｅ
ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｔｈｅｎ ｗｉｌｌ ｂｅ ａｓ ｆｏｌｌｏｗｓ 

 ２６ 

Ａｃｃｏｒｄｉｎｇ ｔｏ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｙｅｓ ｐｒｏｖｉｄｅｓ ａ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｖａｒｉａｂｌｅ ｉｎ
ｔｈｅ ｓｈａｐｅ ｏｆ Ｐｏｌ ｉｎ  Ｓｐｅｃ ＦｏｃＰ 􀆰 Ｓｉｎｃｅ ｔｈｉｓ ｖａｒｉａｂｌｅ ｉｓ ｔｈｅ ｏｎｅ ｍｏｖｅｄ ｆｒｏｍ ｔｈｅ

８５２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｉｔ ｍｅａｎｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｗｉｌｌ ｔｈｅｎ ｂｅ ｓｅｎｔ ｔｏ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ
ｈｅａｄ􀆰 Ａｔ ｔｈｉｓ ｐｏｉｎｔ ａ ｃｌａｓｈ ｈａｐｐｅｎｓ ｏｎ ｔｈｅ ｏｎｅ ｈａｎｄ ｙｅｓ ｐｒｏｖｉｄｅｓ ａ ｐｏｓｉｔｉｖｅ
ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ａｎｄ ｏｎ ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ ｔｈｅ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｉｔｓｅｌｆ ａｌｒｅａｄｙ ｈａｓ ａ
ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｐｏｌ ｖａｌｕｅ ｄｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｅｘｉｓｔｅｎｃｅ ｏｆ ｎｏｔ ｉｎ ｔｈｅ ｓｅｎｔｅｎｃｅ􀆰 Ｔｈｉｓ ｃｏｎｔｒａｄｉｃｔｉｏｎ
ｔｈｅｎ ｒｕｌｅｓ ｏｕｔ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ􀆰 Ｔｈｉｓ ｍｅａｎｓ ｔｈａｔ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｙｅｓ ｗｅ
ｃａｎｎｏｔ ｇｅｔ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｔｈａｔ Ｊｏｈｎ ｉｓ ｃｏｍｉｎｇ􀆰

Ｔｈｅ ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ ｉｓ ｔｏ ｔａｋｅ ｔｈｅ Ｐｏｌ ｖａｒｉａｂｌｅ ｉｎ ｔｈｅ  Ｓｐｅｃ ＦｏｃＰ ｔｏ ｂｅ ｍｏｖｅｄ
ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｐｏｓｉｔｉｏｎ􀆰 Ｔｈｉｓ ｗｉｌｌ ｉｎｖｏｌｖｅ ｔｗｏ ｐｏｓｓｉｂｉｌｉｔｉｅｓ􀆰 Ｔｈｅ ｆｉｒｓｔ
ｐｏｓｓｉｂｉｌｉｔｙ ｉｓ ｔｈａｔ ｎｏｔ ｉｓ ａｃｔｕａｌｌｙ ａｔｔａｃｈｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ ｐｏｓｉｔｉｏｎ􀆰 Ｉｆ ｔｈｉｓ ｉｓ ｔｈｅ
ｃａｓｅ ｔｈｅｎ ａｇａｉｎ ｔｈｅ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｐｒｏｖｉｄｅｄ ｂｙ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｙｅｓ ｗｉｌｌ ｂｅ ｉｎ
ｃｏｎｔｒａｄｉｃｔｉｏｎ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｐｒｏｖｉｄｅｄ ｂｙ ｎｏｔ􀆰 Ｓｏ ｎｏ ａｃｃｅｐｔａｂｌｅ
ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｗｉｌｌ ｂｅ ｄｅｒｉｖｅｄ􀆰

Ｔｈｅ ｓｅｃｏｎｄ ｐｏｓｓｉｂｉｌｉｔｙ ｉｓ ｔｈａｔ ｎｏｔ ｉｓ ｉｎ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｗｈｉｌｅ ｔｈｅ
ｖａｒｉａｂｌｅ ｉｎ ｔｈｅ  Ｓｐｅｃ Ｆｏｃ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｉｓ ｍｏｖｅｄ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｎｕｌｌ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ
ｐｏｓｉｔｉｏｎ􀆰 Ａ ｎｕｌｌ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｉｓ ｎｏｔ ｊｕｓｔ ａ ｓｔｉｐｕｌａｔｉｏｎ􀆰 Ａｓ ｗｅ ｈａｖｅ ｍｅｎｔｉｏｎｅｄ
ａｂｏｖｅ ｆｏｒ ｎｏｎ ￣ｎｅｇａｔｉｖｅ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｔｈｅｒｅ ａｌｗａｙｓ ｉｎｖｏｌｖｅｓ ａ ｎｕｌｌ Ｐｏｌ ｈｅａｄ
ｗｉｔｈ ａｎ ｕｎｖａｌｕｅｄ Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｗｈｉｃｈ ｉｓ ａ ｖａｒｉａｂｌｅ ｍｏｖｅｄ ｔｏ ｔｈｅ  Ｓｐｅｃ ＦｏｃＰ  
ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｗａｉｔｉｎｇ ｔｏ ｂｅ ｖａｌｕｅｄ ｂｙ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ􀆰 Ｔｈｅ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ
ｓｅｃｏｎｄ ｐｏｓｓｉｂｉｌｉｔｙ ｉｓ ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ｂｅｌｏｗ 

 ２７ 

Ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｄｅｒｉｖｅｄ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｉｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ ｓｃｏｐｅｄ

９５２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



ｏｖｅｒ ｂｙ ｔｈｅ ｈｉｇｈｅｒ Σ ｈｅａｄ  ｈｉｇｈｅｒ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｈａｓ ａ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｖａｌｕｅ ｔｈａｔ ｉｓ ｉｔ ｉｓ
ｔｒｕｅ ｔｈａｔ Ｊｏｈｎ ｉｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ􀆰

Ｗｅ ｆｏｌｌｏｗ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ􀆳ｓ ｐｒｏｐｏｓａｌ ｔｏ ｅｘｐｌａｉｎ ｗｈｙ ｔｈｅ ｗｈｏｌｅ ＴＰ ｃａｎ ｂｅ ｅｌｉｄｅｄ
ｉｎ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ 

 ２８ Ａ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｃｏｎｓｔｉｔｕｅｎｔ α ｃａｎ ｂｅ ｅｌｉｄｅｄ ｉｆ ｉｔ ｈａｓ ａ ｄｉｓｃｏｕｒｓｅ ￣ｌｏｃａｌ ａｎｔｅｃｅｄｅｎｔ
ｗｈｉｃｈ ｉｓ ｉｄｅｎｔｉｃａｌ ｗｉｔｈ α ａｔ ＬＦ ｕｐ ｔｏ ａｓｓｉｇｎｍｅｎｔ ｏｆ ｖａｌｕｅｓ ｔｏ ｖａｒｉａｂｌｅｓ􀆰

 Ｈｏｌｍｂｅｒｇ ２０１２ 

Ａｃｃｏｒｄｉｎｇ ｔｏ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ａｓｓｕｍｐｔｉｏｎ ｔｈｅ ａｎｔｅｃｅｄｅｎｔ ｃａｎ ｂｅ ｉｎ ａ ｈｉｇｈｅｒ ｃｌａｕｓｅ ｏｒ
ｉｎ ｔｈｅ ｐｒｅｃｅｄｉｎｇ ｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔ ｓｅｎｔｅｎｃｅ􀆰 Ｉｎ ｔｈｅ ｃａｓｅ ｏｆ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｔｏ ｎｅｇａｔｉｖｅ
ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｔｈｅ ＴＰ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｙｅｓ ｉｎ  ２５ ｉｓ ｉｄｅｎｔｉｃａｌ ｔｏ ｔｈｅ ＴＰ ｉｎ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｕｐ ｔｏ
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Ｆｏｒ ｏｕｒ ｃｕｒｒｅｎｔ ｐｕｒｐｏｓｅ ｔｈｅ ｎｅｏ ￣Ｄａｖｉｄｓｏｎｉａｎ ａｐｐｒｏａｃｈ ｃｌｅａｒｌｙ ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｔｈａｔ ａｎ
ａｄｖｅｒｂ ｉｓ ａｎ ｅｓｓｅｎｔｉａｌ ｐａｒｔ ｏｆ ｔｈｅ ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎ ｏｆ ａｎ ｅｖｅｎｔ􀆰 Ｗｅ ｄｏ ｎｏｔ ｇｅｔ ｉｎｖｏｌｖｅｄ
ｉｎ ｔｈｅ ｄｅｔａｉｌｓ ｓｕｐｐｏｒｔｉｎｇ ｔｈｉｓ ｃｌａｉｍ ｂｕｔ ｓｅｅ Ｐａｒｓｏｎ  １９９０ ａｎｄ Ｈｅｒｂｕｒｇｅｒ  ２０００ 
Ｃｈａｐｔｅｒ Ｏｎｅ  ａｍｏｎｇ ｏｔｈｅｒｓ􀆰

Ｉｆ ａｎ ａｄｖｅｒｂ ｓｅｒｖｉｎｇ ａｓ ａｎ ｅｖｅｎｔ ｐｒｅｄｉｃａｔｅ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｅｖｅｎｔ ｄｏｍａｉｎ ｏｆ ａ
ｓｅｎｔｅｎｃｅ ｉｔ ｉｓ ｗｉｔｈｏｕｔ ｄｏｕｂｔ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｐｒｏｊｅｃｔｉｏｎｓ ｂｅｌｏｗ ｔｈｅ ａｄｖｅｒｂｉａｌ ｈｅａｄ ｉｓ ａｌｓｏ
ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｅｖｅｎｔ ｄｏｍａｉｎ􀆰 Ｉｎ ｔｈｅ ｃａｓｅ ｏｆ  ３１  ｔｈｅ ａｄｖｅｒｂ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｓｅｒｖｉｎｇ ａｓ ｔｈｅ
ｅｖｅｎｔ ｐｒｅｄｉｃａｔｅ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｄｏｍａｉｎ ａｎｄ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｔｈａｔ ｎｏｔ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ
ｄｏｍａｉｎ ｓｃｏｐｅｄ ｏｖｅｒ ｂｙ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ 

 ３３ Ｊｏｈｎ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ｃｏｍｅ ｔｏ ｗｏｒｋ􀆰

Ｉｆ ｔｈｅ ｓｃｏｐｅ ｏｆ ｎｅｇａｔｉｏｎ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｄｏｍａｉｎ ｓｃｏｐｅｄ ｂｙ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｔｈｅｎ ｔｈｅ ｓｃｏｐｅ
ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ ｗｉｌｌ ｂｅ ａｓ ｆｏｌｌｏｗｓ 

 ３４  ＳＯＭＥＴＩＭＥＳ ＮＥＧＡＴＩＯＮ  
ＭＥＡＮＩＮＧ Ｊｏｈｎ􀆳ｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ ｔｏ ｗｏｒｋ ｏｎｌｙ ｈａｐｐｅｎｓ ｏｎ ｓｏｍｅ ｃｅｒｔａｉｎ ｄａｙｓ 
ｂｕｔ ｎｏｔ ａｌｌ􀆰

Ｉｆ ｏｎ ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ ｈａｎｄ ｔｈｅ ａｄｖｅｒｂｉａｌ ｓｃｏｐｅ ｉｓ ｑｕａｎｔｉｆｉｅｄ ｏｖｅｒ ｂｙ ｎｅｇａｔｉｏｎ ｔｈｅ
ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｗｉｌｌ ｂｅ ａｔｔｅｓｔｅｄ 

 ３５  ＮＥＧＡＴＩＯＮ ＳＯＭＥＴＩＭＥＳ  
ＭＥＡＮＩＮＧ Ｉｔ ｉｓ ｎｏｔ ｔｒｕｅ ｔｈａｔ Ｊｏｈｎ􀆳ｓ ｃｏｍｉｎｇ ｔｏ ｗｏｒｋ ｈａｐｐｅｎｓ ｏｎｌｙ ｏｎ ｃｅｒｔａｉｎ
ｄａｙｓ􀆰  Ｔｗｏ ｐｏｓｓｉｂｉｌｉｔｉｅｓ  Ｊｏｈｎ ｎｅｖｅｒ ｃｏｍｅｓ ｔｏ ｗｏｒｋ ｏｒ  Ｊｏｈｎ ａｌｗａｙｓ ｃｏｍｅｓ
ｔｏ ｗｏｒｋ 􀆰  

Ｓｉｎｃｅ ｏｎｌｙ ｔｈｅ ｒｅａｄｉｎｇ ｉｎ  ３４ ｉｓ ａｔｔｅｓｔｅｄ ｉｔ ｉｓ ｏｂｖｉｏｕｓ ｔｈａｔ ｗｈｅｎ ｎｏｔ ｉｓ ｐｒｅｃｅｄｅｄ ｂｙ

３６２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｉｎ  ３１  ｎｏｔ ｉｓ ｑｕａｎｔｉｆｉｅｄ ｏｖｅｒ ｂｙ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ􀆰 Ｗｅ ｈａｖｅ ｐｒｏｐｏｓｅｄ ａｂｏｖｅ ｔｈａｔ
ａｄｖｅｒｂｓ ｌｉｋｅ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ａｒｅ ｅｖｅｎｔ ｐｒｅｄｉｃａｔｅｓ ｗｈｉｃｈ ｍｅａｎｓ ｔｈａｔ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ
ｔｈｅ ｅｖｅｎｔ ｄｏｍａｉｎ ａｎｄ ｉｔ ｆｕｒｔｈｅｒ ｆｏｌｌｏｗｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｎｏｔ ｉｓ ｉｎ ｔｈｅ ｅｖｅｎｔ
ｄｏｍａｉｎ ｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇ ｔｈａｔ ｎｏｔ ｉｓ ｑｕａｎｔｉｆｉｅｄ ｏｖｅｒ ｂｙ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ􀆰 Ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｔｈｅ ａｇｒｅｅｄ
ａｓｓｕｍｐｔｉｏｎ ｔｈａｔ ｉｎ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎ ｔｈｅ ｄｏｍａｉｎ ｅｘｐｒｅｓｓｉｎｇ ｔｈｅ ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ ｏｆ ａｎ
ｅｖｅｎｔ ｃｏｎｓｔｉｔｕｔｅｓ ａ ｐｈａｓｅ  Ｂｏｒｅｒ ２００５ｂ ２０１３ Ｍａｒａｎｔｚ ２００７  ｎｏｔ ｉｎ  ３１ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ ａ
ｐｈｒａｓｅ􀆰 Ｔｈｉｓ ｉｓ ｔｈｅ ｒｅａｓｏｎ ｗｈｙ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｎｏ ｃａｎｎｏｔ ｐｒｏｖｉｄｅ ａ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ
ｈｅａｄ ｉｎ  ３１ .Ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｆｉｌｌｅｄ ｗｉｔｈ ｎｏｔ ａｓ ｗｅ ｈａｖｅ ｓｈｏｗｎ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ ａ ｐｈａｓｅ
ｄｏｍａｉｎ ｉ􀆰 ｅ􀆰 ｔｈｅ ｅｖｅｎ ｄｏｍａｉｎ􀆰 Ｓｉｎｃｅ ｎｏｔ ｉｓ ｎｏｔ ｉｎ ｔｈｅ ｅｄｇｅ ｏｆ ｔｈｉｓ ｐｈａｓｅ ｎｏｒ ｉｓ ｉｔ ｔｈｅ
ｈｅａｄ ｏｆ ｔｈｅ ｐｈａｓｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｔｈｅ Ｐｈａｓｅ Ｉｍｐｅｎｅｔｒａｂｉｌｉｔｙ Ｃｏｎｄｉｔｉｏｎ  Ｃｈｏｍｓｋｙ ２０００  ｎｏ
Ａｇｒｅｅ ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ ｃａｎ ｂｅ ｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ ｂｅｔｗｅｅｎ ｎｏｔ ａｎｄ ａ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｏｂｊｅｃｔ ｏｕｔｓｉｄｅ ｔｈｅ
ｅｖｅｎｔ ｐｈａｓｅ ｄｏｍａｉｎ􀆰 Ｉｆ ｗｅ ｔａｋｅ ｔｈｅ ｖａｒｉａｂｌｅ ｔｏ ｂｅ ｍｏｖｅｄ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｌｏｗ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｔｈｅ
ｖａｌｕｅ ｐｒｏｖｉｄｅｄ ｂｙ ｎｏ ｃａｎｎｏｔ ｂｅ ｓｅｎｔ ｔｏ ｃｏｎｆｉｒｍ ｔｈｅ  ￣Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｓｐｅｃｉｆｉｅｄ ｂｙ ｎｏｔ
ｂｅｃａｕｓｅ Ａｇｒｅｅ ｂｅｔｗｅｅｎ ｎｏｔ ａｎｄ ｎｏ ｉｎ  Ｓｐｅｃ ＦｏｃＰ ｃａｎｎｏｔ ｂｅ ｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ􀆰

Ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｐｈｏｎｏｌｏｇｉｃａｌｌｙ ｏｖｅｒｔ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｉ􀆰 ｅ􀆰 ｎｏｔ ｃａｎｎｏｔ ｓｅｒｖｅ ａｓ ｔｈｅ
ｑｕａｌｉｆｉｅｄ ｔａｒｇｅｔ ｆｏｒ ｔｈｅ ｍｏｖｅｍｅｎｔ ｏｐｅｒａｔｉｏｎ ｔｈｅ ｏｎｌｙ ｒｅｍａｉｎｉｎｇ ｃｈｏｉｃｅ ｉｓ ｔｏ
ｉｎｖｏｌｖｅ ａ ｐｈｏｎｏｌｏｇｉｃａｌｌｙ ｎｕｌｌ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｉ􀆰 ｅ􀆰 ｔｈｅ ｈｉｇｈ Ｐｏｌ ｈｅａｄ􀆰 Ｔｈｅ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ
ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｉｓ ａｓ ｆｏｌｌｏｗｓ 

 ３６ 

Ａｃｃｏｒｄｉｎｇ ｔｏ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｔｈｅ  ￣Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｔａｋｅｎ ｂｙ ｎｏ ｉｓ ｐｒｏｖｉｄｅｄ ｔｏ
ｔｈｅ ｎｕｌｌ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ａｂｏｖｅ ＴＰ ｗｈｉｃｈ ｍｅａｎｓ ｔｈａｔ Ｊｏｈｎ􀆳ｓ ｓｏｍｅｔｉｍｅｓ ｎｏｔ ｃｏｍｉｎｇ ｔｏ
ｗｏｒｋ ｉｓ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｓｃｏｐｅ ｏｆ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｏｎ􀆰 Ｎａｔｕｒａｌｌｙ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｉｓ
ｓｅｎｔｅｎｃｅ ｅｘｈｉｂｉｔｓ ｔｈｅ ｐｒｏｐｅｒｔｙ ｏｆ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ􀆰

Ｔｏ ｓｕｍ ｕｐ ｆｏｒ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｗｉｔｈ ａｎ ａｄｖｅｒｂ ｐｒｅｃｅｄｉｎｇ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ

４６２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



ｐａｒｔｉｃｌｅ ｔｈｅ ｌｏｗ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｃａｎｎｏｔ ｂｅ ｔｈｅ ｔａｒｇｅｔ ｏｆ ｖａｒｉａｂｌｅ ｍｏｖｅｍｅｎｔ ｂｅｃａｕｓｅ ｉｔ ｉｓ
ｗｉｔｈｉｎ ａ ｐｈａｓｅ ｄｏｍａｉｎ ｗｈｉｃｈ ｂｌｏｃｋｓ ｉｔｓ Ａｇｒｅｅ ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｎｏ ｏｕｔｓｉｄｅ
ｔｈｅ ｅｖｅｎｔ ｄｏｍａｉｎ􀆰 Ｔｈｉｓ ｍａｋｅｓ ｔｈｅ ｎｕｌｌ ｈｉｇｈ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｔｈｅ ｏｎｌｙ ｌｅｇｉｔｉｍａｔｅ ｔａｒｇｅｔ ｆｏｒ
ｖａｒｉａｂｌｅ ｍｏｖｅｍｅｎｔ ｒｅｓｕｌｔｉｎｇ ｉｎ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ􀆰

５􀆰 Ａｃｃｏｕｎｔｉｎｇ ｆｏｒ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ
　 Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ
５􀆰 １　 Ｔｈｅ Ｃｒｅａｔｉｏｎ ｏｆ Ｏｐｅｎ Ｖａｌｕｅ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｙｅｓ / Ｎｏ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ
Ｉｎ Ｓｅｃｔｉｏｎ ４ ｗｅ ｈａｖｅ ｓｈｏｗｎ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ Ｈｏｌｍｂｅｒｇ ｔｈａｔ ａ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ ｆｏｒｍｅｄ
ｂｅｃａｕｓｅ ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｏｎ ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｓ ｃｒｅａｔｅｄ ｉｎ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ａｎｄ
ｔｈｅ Ｑ ｈｅａｄ ｒｅｑｕｅｓｔｓ ｔｈｅ ｈｅａｒｅｒ ｔｏ ｐｒｏｖｉｄｅ ａ ｖａｌｕｅ ｅｉｔｈｅｒ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｏｒ ｎｅｇａｔｉｖｅ􀆰 Ｗｅ
ａｓｓｕｍｅ ｔｈｅ ｃｒｅａｔｉｏｎ ｏｆ ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｆｏｒ ｔｈｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ ａ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ
ｕｎｉｖｅｒｓａｌ ｂｕｔ ｔｈｅ ｗａｙｓ ｔｈｉｓ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ａｒｅ ｃｒｅａｔｅｄ ｖａｒｙ ａｃｒｏｓｓ ｌａｎｇｕａｇｅｓ􀆰 Ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ ｌｉｋｅ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｔｗｏ ｐｏｓｉｔｉｏｎｓ ａｒｅ ｐｏｓｓｉｂｌｅ ｆｏｒ ｔｈｅ ｃｒｅａｔｉｏｎ ｏｆ ｓｕｃｈ ａｎ ｏｐｅｎ
ｖａｌｕｅ ｏｎｅ ｂｅｉｎｇ ｈｉｇｈ ａｎｄ ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ ｂｅｉｎｇ ｌｏｗ􀆰 Ｗｈａｔ ｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈｅｓ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｆｒｏｍ
Ｅｎｇｌｉｓｈ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｌｉｅｓ ｉｎ ｈｏｗ ｔｈｅ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｉｓ ｃｒｅａｔｅｄ ｆｏｒ ｔｈｅ ｌｏｗ ｐｏｓｉｔｉｏｎ􀆰
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ｂ􀆰 Ｚａｎｇｓａｎ ｈｕｅｘｉ Ｌｉｓｉ ｆａ 
Ｚａｎｇｓａ　 ｌｉｋｅ Ｌｉｓｉ ＦＡ 
 Ｄｏｅｓ Ｚａｎｇｓａ ｌｉｋｅ Ｌｉｓｉ  

Ｉｔ ｉｓ ｔｈｅｎ ｏｂｖｉｏｕｓ ｉｎ Ｙｉｘｉｎｇ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｆａ ｉｓ ｔｈｅ
ｒｅｓｕｌｔ ｏｆ ｆｕｓｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｏｒ ｆｅ ａｎｄ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａ􀆰 Ｉｔ ｓｈｏｕｌｄ ａｌｓｏ ｂｅ
ｎｏｔｅｄ ｈｅｒｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｓｕｃｈ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｒｅ ｉｄｅｎｔｉｃａｌ ｔｏ
ｔｈｏｓｅ ｉｎ Ｍａｎｄａｒｉｎ ｗｅ ｒｅｐｅａｔ ｅｉｔｈｅｒ ｔｈｅ ｖｅｒｂ ｏｒ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｏｒ ｐｌｕｓ ｔｈｅ ｖｅｒｂ 
ｓｈｏｗｉｎｇ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｐｒｏｃｅｓｓ ｏｆ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｉｓ ｔｈｅ ｓａｍｅ ｉｎ ｂｏｔｈ Ｙｉｘｉｎｇ ａｎｄ Ｍａｎｄａｒｉｎ
ｉｎ ｔｅｒｍｓ ｏｆ ｔｈｅ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ􀆰 Ｔｈｉｓ ｆｕｒｔｈｅｒ ｓｕｐｐｏｒｔｓ ｏｕｒ ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ｔｈａｔ
ｔｈｅ Ｍａｎｄａｒｉｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｍａ ｉｓ ａ ｓｙｎｃｒｅｔｉｓｍ ｏｆ ａ ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ａ ｑｕｅｓｔｉｏｎ
ｐａｒｔｉｃｌｅ􀆰 Ｔｈｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｂｅｔｗｅｅｎ Ｍａｎｄａｒｉｎ ａｎｄ Ｙｉｘｉｎｇ ｉｓ ｔｈａｔ ｉｎ ｔｈｅ ｆｏｒｍｅｒ 
ａｎｏｔｈｅｒ ｎｅｇａｔｏｒ ｉｓ ｔａｋｅｎ ｉｎ ｄｅｃｌａｒａｔｉｖｅ ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ ａｎｄ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ｔｈｅ ｇｅｎｅｒａｌ
ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａｒｅ ａｌｗａｙｓ ｆｕｓｅｄ ｗｈｉｌｅ ｉｎ ｔｈｅ ｌａｔｔｅｒ ｔｈｅ ｓｉｎｇｌｅ ｎｅｇａｔｏｒ ｉｓ ｕｓｅｄ
ｆｏｒ ｂｏｔｈ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｄｅｃｌａｒａｔｉｖｅ ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ ａｎｄ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ｔｈｅ
ｇｅｎｅｒａｌ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａｒｅ ｓｅｐａｒａｂｌｅ􀆰 Ｓｕｃｈ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ ｄｏ ｎｏｔ ｌｅａｄ ｔｏ ａｎｙ
ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｉｎ ｔｅｒｍｓ ｏｆ ｔｈｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ ｔｈｅ ｔｗｏ ｖａｒｉｅｔｉｅｓ ｏｆ
Ｃｈｉｎｅｓｅ􀆰

Ｉｎ ｔｈｅ ｒｅｓｔ ｏｆ ｔｈｉｓ ｐａｐｅｒ ｆｏｒ ｔｈｅ ｅａｓｅ ｏｆ ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ ｗｅ ｓｔｉｌｌ ｔｅｒｍ ｍａ ａｓ ａ
ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａｌｔｈｏｕｇｈ ｗｅ ｋｎｏｗ ｔｈａｔ ｉｔ ｉｓ ｉｎ ｆａｃｔ ａ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｃｏｎｔａｉｎｉｎｇ
ｓｏｍｅｔｈｉｎｇ ｍｏｒｅ ｔｈａｎ ａ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ􀆰

５􀆰 ３　 Ｔｈｅ Ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ
Ｎｏｗ ｗｅ ｔｕｒｎ ｔｏ ｏｕｒ ｃｏｒｅ ｃｏｎｃｅｒｎ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ􀆰 Ｗｅ ｈａｖｅ
ｓｈｏｗｎ ｉｎ ｔｈｅ ｐｒｅｖｉｏｕｓ ｓｅｃｔｉｏｎｓ ｔｈａｔ ｆｏｒ ａ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｔｈｅ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ
ｉｓ ｃｒｅａｔｅｄ ｂｙ ａ ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ ｔｈａｔ ｉｎｖｏｌｖｅｓ ＶＰ􀆰 Ｂｕｔ ｔｈｉｓ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｃａｎｎｏｔ ａｐｐｌｙ ｉｆ ａ
ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ ｔｏ ｂｅ ｆｏｒｍｅｄ􀆰 Ｒｅｃａｌｌ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｐｏｓｓｉｂｉｌｉｔｙ ｏｆ ｔｈｅ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｏｆ
ＣｏｎｊＰ ｒｅｌｉｅｓ ｍｕｃｈ ｏｎ ｔｈｅ ａｖａｉｌａｂｉｌｉｔｙ ｏｆ ｔｈｅ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｍａ ｗｈｉｃｈ ｃｏｎｓｉｓｔｓ ｏｆ ａ
ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ａ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ􀆰 Ｔｈｉｓ ｍｅａｎｓ ｔｈａｔ ｉｆ ｔｈｅ ＣｏｎｊＰ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｔａｋｅｎ 
ｔｈｅ ｃｏｏｒｄｉｎａｔｅｄ ｐｈｒａｓｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ ｔｈｅ Ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ ｈｅａｄ ｉｓ ａｌｗａｙｓ ａ ΣＰ􀆰 Ｉｎ ａ
ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｈｏｗｅｖｅｒ ｔｈｅ ｐｈｒａｓｅ ｂｅｆｏｒｅ ｔｈｅ Ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ ｈｅａｄ ｉｓ ａｌｓｏ
ｎｅｇａｔｅｄ􀆰 Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔ ｉｓ ｔｈａｔ ｂｅｆｏｒｅ ａｎｄ ａｆｔｅｒ ｔｈｅ ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ｔｈｅ ｓａｍｅ

８６２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



ｎｅｇａｔｅｄ ＶＰ ｎｏｔ ａｂｌｅ ｔｏ ｃｒｅａｔｅ ａｎｙ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ􀆰 Ｗｅ ｃａｎ ｔａｋｅ ｔｈｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ
ｅｘａｍｐｌｅ ｔｏ ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅ ｔｈｉｓ ｐｏｉｎｔ 

 ４０ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｂｕ ｘｉｈｕａｎ Ｌｉｓｉ ｍａ 
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｎｏｔ ｌｉｋｅ　 Ｌｉｓｉ ＭＡ 
 Ｄｏｅｓ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｎｏｔ ｌｉｋｅ Ｌｉｓｉ  

Ｉｆ ｗｅ ａｓｓｕｍｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ ＣｏｎｊＰ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｉｎｖｏｌｖｅｄ ｔｏ ｃｒｅａｔｅ ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｗｈａｔ ｗｅ
ｇｅｔ ｉｓ ｓｏｍｅｔｈｉｎｇ ｌｉｋｅ ｔｈｉｓ 

 ４１ ｎｏｔ  ｌｉｋｅ Ｌｉｓｉ ｏｒ ｎｏｔ ｌｉｋｅ Ｌｉｓｉ 

Ｏｂｖｉｏｕｓｌｙ ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ ｐｈｒａｓｅ ｃａｎｎｏｔ ｃｒｅａｔｅ ａｎｙ ｏｐｅｎ
ｖａｌｕｅ􀆰 Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ ａｎｏｔｈｅｒ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｔａｋｅｎ ｆｏｒ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｔｏ ｃｒｅａｔｅ ａｎ
ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ􀆰 Ｏｎｅ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｐｒｏｂｌｅｍ ｉｓ ｔｈａｔ ｓｔｉｌｌ ｔｈｅ ｓａｍｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｍａ ｉｓ
ｉｎｖｏｌｖｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｗｈｉｃｈ ｗｏｕｌｄ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｓａｍｅ ＣｏｎｊＰ
ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｔａｋｅｎ􀆰 Ｗｅ ｗｉｌｌ ｒｅｔｕｒｎ ｔｏ ｔｈｉｓ ｐｏｉｎｔ ｌａｔｅｒ ｓｈｏｗｉｎｇ ｔｈａｔ ｉｎ ｆａｃｔ ｔｈｅ
ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｍａ ａｎｄ ｔｈｅ ｍａ ｉｎ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｒｅ
ｈｏｍｏｎｙｍｓ􀆰 Ｆｏｒ ｎｏｗ ｌｅｔ􀆳ｓ ｓｕｐｐｏｓｅ ｍａ ｉｎ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ ａ ｐｕｒｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ
ｐａｒｔｉｃｌｅ ｉｎ ｔｈｅ Ｑ ｐｏｓｉｔｉｏｎ􀆰

Ｗｅ ｈａｖｅ ｓｈｏｗｎ ｔｈａｔ ｉｎ ａ ｌｏｗ ｄｏｍａｉｎ ｔｈｅ ｃｒｅａｔｉｏｎ ｏｆ ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｒｅｌｉｅｓ ｏｎ
ｔｈｅ ＣｏｎｊＰ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｎｏｔ ｔｈｅ ｌｏｗ Ｐｏｌ ｈｅａｄ􀆰 Ｎｏｗ ｔｈａｔ ｉｎ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｔｈｅ
ＣｏｎｊＰ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｂｌｏｃｋｅｄ ｎａｔｕｒａｌｌｙ ａｎｏｔｈｅｒ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｎｅｅｄｅｄ􀆰 Ａｔ ｔｈｉｓ ｐｏｉｎｔ ｗｅ
ａｓｓｕｍｅ ｔｈａｔ ｌｉｋｅ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａ ｈｉｇｈ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｗｈｉｃｈ ｃａｎ ｓｐｅｃｉｆｙ
ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｉ􀆰 ｅ􀆰 ａｎ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ  Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ􀆰 Ｔｈｅ ｖａｒｉａｂｌｅ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｏｐｅｎ
ｖａｌｕｅ ｗｉｌｌ ｂｅ ｍｏｖｅｄ ｔｏ ｔｈｅ  Ｓｐｅｃ ＦｏｃＰ  ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｗｈｉｌｅ ｔｈｅ Ｑ ｈｅａｄ ａｓｋｓ ｔｈｅ
ａｄｄｒｅｓｓｏｒ ｔｏ ｐｒｏｖｉｄｅ ａ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｉｓ ｖａｌｕｅ ｔｈｉｓ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｅｘａｃｔｌｙ ｔｈｅ ｓａｍｅ ｗｉｔｈ
ｔｈｅ ｏｐｅｒａｔｉｏｎ ｏｆ ｓｐｅｃｉｆｙｉｎｇ ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｉｎ ｔｈｅ ｈｉｇｈ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ􀆰 Ｗｅ
ｃａｎ ｔｈｕｓ ｐｒｅｄｉｃｔ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｗｉｌｌ ａｌｓｏ ｂｅ ｔｈｅ ｓａｍｅ ｗｉｔｈ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｔｈｅ
Ｅｎｇｌｉｓｈ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｔｈａｔ ｉｎｖｏｌｖｅ ａ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ ｈｅａｄ􀆰 Ｔｈｉｓ ｐｒｅｄｉｃｔｉｏｎ ｄｏｅｓ
ｈｏｌｄ ｗｅ ｈａｖｅ ｓｈｏｗｎ ｔｈａｔ ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｉｓ ｓｐｅｃｉｆｉｅｄ ｏｎ ｔｈｅ ｈｉｇｈ Ｐｏｌ ｈｅａｄ
ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒｓ ｅｘｈｉｂｉｔ ｔｈｅ ｐｒｏｐｅｒｔｙ ｏｆ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ􀆰 Ｔｈｅ

９６２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



ｄｅｔａｉｌｅｄ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ ａ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ ａｓ ｆｏｌｌｏｗｓ 
 ４１ 

Ｊｕｓｔ ｌｉｋｅ ｔｈｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ ａｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｎｖｏｌｖｉｎｇ ａ ｈｉｇｈｅｒ Ｐｏｌ
ｈｅａｄ ｉｎ ａ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ａ ｎｕｌｌ Ｐｏｌ ｈｅａｄ ｓｐｅｃｉｆｉｅｓ ａｎ
ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ  Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｉ􀆰 ｅ􀆰 ａｎ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｗｈｉｃｈ ｉｓ ｆｕｒｔｈｅｒ ｍｏｖｅｄ ｔｏ  Ｓｐｅｃ
ＦｏｃＰ ｐｏｓｉｔｉｏｎ ａｓ ａ ｖａｒｉａｂｌｅ􀆰 Ｔｈｅ Ｑ ｈｅａｄ ａｓｋｓ ｔｈｅ ａｄｄｒｅｓｓｏｒ ｔｏ ｐｒｏｖｉｄｅ ａ ｖａｌｕｅ 
ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｏｒ ｎｅｇａｔｉｖｅ􀆰 Ｉｎ ａｎｓｗｅｒｉｎｇ ｓｕｃｈ ａ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ａｎ ｉｔｅｍ ｗｉｔｈ ａｎ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ
 Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｌｅｘｉｃｏｎ ｉｓ ｎｅｅｄｅｄ􀆰 Ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ￣ｓｈｉ ｐｒｏｖｉｄｅ ｔｈｅ
ｐｏｓｉｔｉｖｅ ａｎｄ ｎｅｇａｔｉｖｅ  Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ􀆰 Ｉｆ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｉｓ ｓｈｉ ｔｈｉｓ ｐａｒｔｉｃｌｅ
ｉｓ ｉｎｓｅｒｔｅｄ ｉｎ ｔｈｅ  Ｓｐｅｃ ＦｏｃＰ  ｐｏｓｉｔｉｏｎ ｐｒｏｖｉｄｉｎｇ ｔｈｅ  ＋ Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｗｈｉｃｈ
ｖａｌｕｅｓ ｔｈｅ ｕｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ Ｐｏｌ ｆｅａｔｕｒｅ ｏｎ ｔｈｅ Ｐｏｌ ｈｅａｄ  ｔｈｅΣ ｈｅａｄ  . Ｔｈｅ
ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｗｅ ｇｅｔ ｉｓ ｔｈａｔ ｉｔ ｉｓ ｔｒｕｅ ｔｈａｔ Ｚｈａｎｇｓａｎ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ｌｉｋｅ Ｌｉｓｉ􀆰 Ｏｎ ｔｈｅ
ｃｏｎｔｒａｒｙ ｉｆ ｂｕ ￣ｓｈｉ ｉｓ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒ ｗｅ ｇｅｔ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｔｈａｔ ｉｔ ｉｓ ｎｏｔ ｔｒｕｅ ｔｈａｔ
Ｚｈａｎｇｓａｎ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ｌｉｋｅ Ｌｉｓｉ􀆰 Ｔｈｅｓｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓ ｐｒｅｃｉｓｅｌｙ ｅｘｈｉｂｉｔ ｔｈｅ ｐｒｏｐｅｒｔｙ
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ｔｒｕｔｈ ￣ ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍｓ ａｒｅ ｅｘｈｉｂｉｔｅｄ ｗｈｉｌｅ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｏｎｌｙ ｔｈｅ ｌａｔｔｅｒ ｉｓ
ｉｎｖｏｌｖｅｄ􀆰 Ｔｈｅ ｃｒｕｃｉａｌ ｕｎｄｅｒｌｙｉｎｇ ｒｅａｓｏｎ ｉｓ ｔｈａｔ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｔｈｅ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ ｆｏｒ ａ
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ｄｏｍａｉｎ ｏｒ ｉｎ ａ ｈｉｇｈｅｒ ｄｏｍａｉｎ􀆰 Ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ ｄｏｍａｉｎ ｉｓ ｔａｒｇｅｔｅｄ ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ￣
ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ ｐｒｏｐｅｒｔｙ ｗｉｌｌ ｂｅ ｅｘｈｉｂｉｔｅｄ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ ｗｉｌｌ ｂｅ ｅｘｈｉｂｉｔｅｄ
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０７２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ ｉｓ ｄｉｓｐｌａｙｅｄ􀆰

５􀆰 ４　 Ｔｈｅ Ｄｏｕｂｌｅ Ｆｕｎｃｔｉｏｎｓ ｏｆ Ｍａ Ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｆｒｏｍ Ｙｉｘｉｎｇ
Ｉｎ ｔｈｉｓ ｓｅｃｔｉｏｎ ｗｅ ｐｒｏｖｉｄｅ ａｎ ｅｘｐｌａｎａｔｉｏｎ ｆｏｒ ｔｈｅ ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｍａ
ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｈａｓ ａｔ ｌｅａｓｔ ｔｗｏ ｆｕｎｃｔｉｏｎｓ ｏｎｅ ｂｅｉｎｇ ｔｈｅ ｓｙｎｃｒｅｔｉｓｍ ｏｆ ａ ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ａ
ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａｎｄ ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ ｂｅｉｎｇ ａ ｇｅｎｅｒａｌ ｐａｒｔｉｃｌｅ􀆰 Ｉｎ ｔｈｅ ｐｒｏｃｅｓｓ ｏｆ
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ＣｏｎｊＰ􀆰 Ｔａｋｉｎｇ ｍａ ａｓ ａ ｐｕｒｅ Ｑ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｆｏｒ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｃａｎ ｂｅ ｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ
ａｓ ａ ｌａｓｔ ｒｅｓｏｒｔ ｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇ ｔｈａｔ ｎｏ ｏｔｈｅｒ ｓｕｉｔａｂｌｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｉｓ
ａｖａｉｌａｂｌｅ􀆰 Ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｎｅ ｉｓ ｏｎｌｙ ｕｓｅｄ ｆｏｒ ｗｈ ￣ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅ
ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａ ｉｎ ｍｏｄｅｒｎ Ｍａｎｄａｒｉｎ ａｌｗａｙｓ ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｔｈｅ ｓｐｅａｋｅｒ ａｔｔｉｔｕｄｅ  ｆｏｒ
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ｉｔｅｍ ｉｓ ｔａｋｅｎ ｔｏ ｄｅｎｏｔｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｆｕｎｃｔｉｏｎｓ ｉｓ ｎｏｔ ｕｎｃｏｍｍｏｎ ｆｏｒ ｅｘａｍｐｌｅ ｔｈｅ
ｃｌａｓｓｉｆｉｅｒ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｍｉｇｈｔ ｂｅ ｔａｋｅｎ ｔｏ ｖａｌｕｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｆｅａｔｕｒｅｓ ａｓ ｉｓ ｐｒｏｐｏｓｅｄ ｉｎ
Ｃｈｅｎｇ ＆ Ｓｙｂｅｓｍａ  １９９９  ａｎｄ ｔｈｅ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｎｕｍｅｒａｌ ａ ｉｓ ａｌｓｏ ｔａｋｅｎ ｔｏ ｖａｌｕｅ ａ Ｄ
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Ｔｈｅ ａｂｏｖｅ ｅｘｐｌａｎａｔｉｏｎ ｃａｎ ｂｅ ｆｕｒｔｈｅｒ ｓｕｂｓｔａｎｔｉａｌｌｙ ｓｕｐｐｏｒｔｅｄ ｂｙ ｔｈｅ ｙｅｓ / ｎｏ
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ｓｉｎｇｌｅ Ｑ ｃａｔｅｇｏｒｙ.Ｓｅｃｏｎｄｌｙ ｉｎ Ｙｉｘｉｎｇ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａ ｃａｎ ｂｅ ａ ｎｅｕｔｒａｌ Ｑ
ｃａｔｅｇｏｒｙ ｕｎｌｉｋｅ ｉｔｓ ｃｏｕｎｔｅｒｐａｒｔ ｉｎ Ｍａｎｄａｒｉｎ ｔｈａｔ ｈａｓ ｔｏ ｅｘｐｒｅｓｓ ｔｈｅ ｓｐｅａｋｅｒ􀆳ｓ
ａｔｔｉｔｕｄｅ􀆰 Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ ｔｈｅ ｌａｎｇｕａｇｅ ｓｙｓｔｅｍ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ｎｅｅｄ ｔｏ ｔａｋｅ ｆａ ａｓ ａ ｌａｓｔ ｒｅｓｏｒｔ
ｔｏ ｅｘｐｒｅｓｓ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ􀆰

Ｓｉｎｃｅ ｍａ ｉｓ ｔａｋｅｎ ａｓ ａ ｌａｓｔ ｒｅｓｏｒｔ ｔｏ ｓｅｒｖｅ ａｓ ａ ｐｕｒｅ Ｑ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｉｎ ｎｅｇａｔｉｖｅ
ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｗｅ ｍａｙ ｐｒｅｄｉｃｔ ｔｈａｔ ｓｐｅａｋｅｒｓ ｏｆ Ｍａｎｄａｒｉｎ ｗｉｌｌ ｇｒａｄｕａｌｌｙ ｔａｋｅ ｍａ ｉｎ ａ
ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ａｓ ａ ｓｉｎｇｌｅ ｐｕｒｅ Ｑ ｃａｔｅｇｏｒｙ􀆰 Ｔｈｉｓ ｉｓ ｉｎｄｅｅｄ ｔｈｅ
ｃａｓｅ􀆰 Ａｌｔｈｏｕｇｈ ｓｔａｎｄａｒｄｌｙ ｉｔ ｉｓ ｔｈｅ Ｖ ａｎｄ ｂｕ  ｎｏｔ ￣Ｖ ｉｎｓｔｅａｄ ｏｆ ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ￣ｓｈｉ 
ｔｈａｔ ａｒｅ ｔａｋｅｎ ａｓ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｍａｎｄａｒｉｎ ｓｏｍｅ
ｓｐｅａｋｅｒｓ ｄｏ ｆｅｅｌ ａｔ ｌｅａｓｔ ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ￣ｓｈｉ ａｒｅ ｍａｒｇｉｎａｌ􀆰 Ｔｈｅ ｒｅａｓｏｎ ｗｅ ａｓｓｕｍｅ ｉｓ
ｔｈａｔ ｂｅｃａｕｓｅ ｍａ ｉｓ ｍｏｒｅ ａｎｄ ｍｏｒｅ ｕｓｅｄ ａｓ ａ ｐｕｒｅ Ｑ ｃａｔｅｇｏｒｙ ｓｏｍｅ ｓｐｅａｋｅｒｓ
ｍｉｇｈｔ ｔａｋｅ ｍａ ｉｎ ａ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ａｓ ａｍｂｉｇｕｏｕｓ ｂｅｔｗｅｅｎ ｔｈｅ ｓｙｎｃｒｅｔｉｓｍ
ｏｆ ａ ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｏｒ ａ ｐｕｒｅ Ｑ ｃａｔｅｇｏｒｙ􀆰 Ｉｆ ｍａ ｉｓ ｒｅａｌｌｙ ｔａｋｅｎ ａｓ ａ
ｓｉｎｇｌｅ Ｑ ｃａｔｅｇｏｒｙ ｔｈｅｎ ＣｏｎｊＰ ｉｓ ｎｏｔ ｉｎｖｏｌｖｅｄ ａｎｄ ｔｈｕｓ ｔｈｅ Ｑ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａｓｋｓ ｔｈｅ
ｓｐｅａｋｅｒ ｔｏ ｐｒｏｖｉｄｅ ａ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｓｉｎｇｌｅ Ｐｏｌ ｈｅａｄ􀆰 Ｉｆ ｔｈｉｓ ｉｓ ｔｈｅ ｃａｓｅ ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ￣
ｓｈｉ ｗｉｌｌ ｂｅ ｔｈｅ ａｎｓｗｅｒｓ􀆰 Ａｔ ｌｅａｓｔ ｃｕｒｒｅｎｔｌｙ Ｖ ａｎｄ ｂｕ ￣Ｖ ａｒｅ ｔｈｅ ｍｏｓｔｌｙ ｗｉｄｅｌｙ
ｕｓｅｄ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｗｈｉｃｈ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈｅ ｅｘｉｓｔｅｎｃｅ ｏｆ ＣｏｎｊＰ
ｉｎ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ａｎｄ ｔｈｕｓ ｔｈｅ ｐｒｉｍａｒｙ ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ ｉｎｐｕｔ ｔｅｌｌｓ ｔｈｅ ｌａｎｇｕａｇｅ ｕｓｅｒ ｔｈａｔ
ｍａ ｉｓ ａ ｆｏｒｍ ｏｆ ｓｙｎｃｒｅｔｉｓｍ ｉｎ ｔｈｅ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ􀆰 Ｔｈｉｓ ｅｘｐｌａｉｎｓ ｗｈｙ ｔｈｅ

２７２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



ｓｈｉ ａｎｄ ｂｕ ｓｈｉ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｒｅ ｏｎｌｙ ｔａｋｅｎ ａｓ ｍａｒｇｉｎａｌ􀆰 Ｉｆ
ｏｕｒ ａｃｃｏｕｎｔ ｄｅｖｅｌｏｐｅｄ ｓｏ ｆａｒ ｉｓ ｏｎ ｔｈｅ ｒｉｇｈｔ ｔｒａｃｋ ｉｔ ｃａｎ ｂｅ ｆｕｒｔｈｅｒ ｐｒｅｄｉｃｔｅｄ ｔｈａｔ
ｉｎ Ｙｉｘｉｎｇ ｔｈｅ ｓｈｉ / ｂｕ ￣ｓｈｉ ｓｔｙｌｅ ａｎｓｗｅｒｓ  ｓｉ ａｎｄ ｆｅ ￣ｓｉ ｉｎ Ｙｉｘｉｎｇ ｗｉｌｌ ｂｅ ｔａｋｅｎ ａｓ
ｃｏｍｐｌｅｔｅｌｙ ｕｎａｃｃｅｐｔａｂｌｅ ｆｏｒ ｔｈｅ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ􀆰 Ｔｈｉｓ ｉｓ ｂｅｃａｕｓｅ ｔｈｅ
ｐａｒｔｉｃｌｅ ｆａ ｆｏｒ ｔｈｅ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｃｏｎｓｉｓｔｅｎｔｌｙ ｔａｋｅｓ ｔｈｅ ｆｕｎｃｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ
ｓｙｎｃｒｅｔｉｓｍ ｏｆ ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ｔｈｅ Ｑ ｐａｒｔｉｃｌｅ ａｎｄ ｉｓ ｎｅｖｅｒ ｔａｋｅｎ ａｓ ａ ｌａｓｔ ｒｅｓｏｒｔ ｔｏ
ｓｅｒｖｅ ａｓ ａ ｐｕｒｅ Ｑ ｃａｔｅｇｏｒｙ􀆰 Ｔｈｉｓ ｐｒｅｄｉｃｔｉｏｎ ｄｏｅｓ ｈｏｌｄ􀆰 Ｔｈｅ Ｙｉｘｉｎｇ ｓｐｅａｋｅｒｓ ｗｅ
ｃｏｎｓｕｌｔ ａｌｌ ｒｅｊｅｃｔ ｔｈｅ ｓｉ / ｆｅ ￣ｓｉ ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ ｔｈｅ ｎｏｒｍａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ􀆰 Ｉｎ
ａｄｄｉｔｉｏｎ ｏｔｈｅｒ ｓｐｅａｋｅｒｓ ｏｆ Ｗｕ ｖａｒｉｅｔｉｅｓ ｗｈｉｃｈ ｅｘｈｉｂｉｔ ｔｈｅ ｓｉｍｉｌａｒ ｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓ ｏｆ
ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｌｓｏ ｒｅｊｅｃｔ ｓｕｃｈ ａｎｓｗｅｒｓ􀆰 Ｓｕｃｈ ｐｒｅｄｉｃｔｉｏｎｓ ｔｈｕｓ ｆｕｒｔｈｅｒ ｓｕｐｐｏｒｔ
ｏｕｒ ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ａｂｏｕｔ ｔｈｅ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ ｎａｔｕｒｅ ｏｆ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ􀆰

６　 Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎ
Ｔｈｅ ａｃｃｏｕｎｔ ｏｆ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｄｅｖｅｌｏｐｅｄ ｉｎ ｔｈｉｓ ｐａｐｅｒ ｉｓ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｈｅ
ａｓｓｕｍｐｔｉｏｎ ｔｈａｔ ａ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ ｄｅｒｉｖｅｄ ｗｈｅｎ ａ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｓ ｔａｒｇｅｔｅｄ 
ｗｈｉｃｈ ｄｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｌａｃｋ ｏｆ ａｎ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｂｌｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｆｅａｔｕｒｅ ｃｏｎｖｅｙｓ ａｎ ｏｐｅｎ
ｖａｌｕｅ􀆰 Ｔｈｅ Ｑ ｈｅａｄ ｉｎ ｔｈｅ ｌｅｆｔ ｐｅｒｉｐｈｅｒｙ ｏｆ ＣＰ ｒｅｑｕｅｓｔｓ ｔｈｅ ａｄｄｒｅｓｓｅｅ ｔｏ ｐｒｏｖｉｄｅ ａ
ｐｏｌａｒｉｔｙ ｖａｌｕｅ􀆰 Ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｔｗｏ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄｓ ｉｎ ｈｉｅｒａｒｃｈｉｃａｌｌｙ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｐｏｓｉｔｉｏｎｓ
ｃａｎ ｂｅ ｔａｒｇｅｔｅｄ ｆｏｒ ｔｈｅ ｃｒｅａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ􀆰 Ｔｈｅ ｔａｒｇｅｔｉｎｇ ｏｆ ｔｈｅ ｈｉｇｈｅｒ
ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｇｉｖｅｓ ｒｉｓｅ ｔｏ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ ｗｈｉｌｅ ｔｈｅ
ｏｐｅｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｌｏｗｅｒ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｙｉｅｌｄｓ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ￣
ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ􀆰 Ｔｈｅ ｔａｒｇｅｔｉｎｇ ｏｆ ａ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｗｉｌｌ ｂｅ ｂｌｏｃｋｅｄ ｄｕｅ ｔｏ
ｗｈｅｔｈｅｒ ｔｈｅ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｉｓ ｐｈｏｎｏｌｏｇｉｃａｌｌｙ ｎｕｌｌ ｗｈｅｔｈｅｒ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ｓｅｍａｎｔｉｃ
ｃｏｎｔｒａｄｉｃｔｉｏｎ ｏｒ ｗｈｅｔｈｅｒ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｏｒ ｉｓ ｉｎｖｏｌｖｅｄ ｉｎ ａ ｖＰ ｐｈａｓｅ􀆰

Ｃｈｉｎｅｓｅ ｄｉｆｆｅｒｓ ｆｒｏｍ Ｅｎｇｌｉｓｈ ｉｎ ｔｅｒｍｓ ｏｆ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｄｕｅ ｔｏ ｔｈｅ
ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｗａｙｓ ｏｆ ｃｒｅａｔｉｎｇ ｔｈｅ ｏｐｅｎ ｖａｌｕｅ􀆰 Ｔｏ ｄｅｒｉｖｅ ａ ｎｅｕｔｒａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ 
Ｃｈｉｎｅｓｅ ｔａｋｅｓ ｔｈｅ Ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ Ｐｈｒａｓｅ ｓｔｒａｔｅｇｙ ａｓ ｉｓ ｐｒｏｐｏｓｅｄ ｉｎ Ｔａｎｇ  ２０１５  
ａｎｄ ｔｈｕｓ ｒｅｊｅｃｔｓ ｔｈｅ ｙｅｓ / ｎｏ ｔｙｐｅ ｐａｒｔｉｃｌｅｓ ａｓ ｌｅｇｉｔｉｍａｔｅ ａｎｓｗｅｒｓ􀆰 Ｉｎ ｄｅｒｉｖｉｎｇ ｔｈｅ
ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｔｈｅ Ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ Ｐｈｒａｓｅ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｂｌｏｃｋｅｄ ｂｅｃａｕｓｅ ｔｈｅ
ｓｅｍａｎｔｉｃ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｙｉｅｌｄｅｄ ｂｙ ｔｈｉｓ ｓｔｒａｔｅｇｙ ｉｓ ｎｏｔ ｃｏｍｐａｔｉｂｌｅ ｗｉｔｈ ｔｈｅ
ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ａ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ􀆰 Ｔｈｕｓ ｔｈｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ

３７２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｏｎｌｙ ｔａｒｇｅｔｓ ｔｈｅ ｈｉｇｈｅｒ ｐｏｌａｒｉｔｙ ｈｅａｄ ｗｈｉｃｈ ｅｘｐｌａｉｎｓ ｗｈｙ Ｃｈｉｎｅｓｅ
ｏｎｌｙ ｅｘｈｉｂｉｔｓ ｔｈｅ ｔｒｕｔｈ ￣ｂａｓｅｄ ｓｙｓｔｅｍ􀆳ｓ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ􀆰 Ａ ｃｅｎｔｒａｌ ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ｉｎ ｔｈｉｓ
ａｃｃｏｕｎｔ ｉｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｍａ ｗｈｉｌｅ ｂｅｉｎｇ ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔ ｏｆ ｔｈｅ ｆｕｓｉｏｎ ｏｆ ａ
ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ａ ｐｕｒｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ ｓｅｒｖｅｓ ａｓ ａ ｓｉｎｇｌｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ
ｐｒｏｖｉｄｉｎｇ ａ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｔｈｅ Ｑ ｈｅａｄ􀆰 Ｔｈｉｓ ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ｉｓ ｓｕｐｐｏｒｔｅｄ ｂｙ ｔｈｅ ｄａｔａ ｆｒｏｍ
Ｙｉｘｉｎｇ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｗｈｅｒｅ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ｃｌｅａｒ ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｔｈａｔ ｏｎｌｙ ａ ｓｉｎｇｌｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ
ｉｓ ｉｎｖｏｌｖｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｄｅｒｉｖａｔｉｏｎ ｏｆ ａ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｗｈｉｌｅ ｔｈｅ ｓｅｎｔｅｎｃｅ ｆｉｎａｌ
ｐａｒｔｉｃｌｅ ｉｎ ｔｈｅ ｎｅｕｔｒａｌ ｙｅｓ / ｎｏ ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｉｓ ｔｈｅ ｆｕｓｉｏｎ ｏｆ ａ ｎｅｇａｔｏｒ ａｎｄ ａ ｐｕｒｅ
ｑｕｅｓｔｉｏｎ ｐａｒｔｉｃｌｅ􀆰 Ｔｈｉｓ ｒｅｓｅａｒｃｈ ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ ｓｅｎｄｓ ｔｈｅ ｍｅｓｓａｇｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｓｔｕｄｙ ｏｆ
ｎｏｎ ￣ｓｔａｎｄａｒｄ ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ ｖａｒｉｅｔｉｅｓ ｃａｎ ｂｅ ｕｓｅｄ ｔｏ ｒｅａｃｈ ｍｏｒｅ ｇｅｎｅｒａｌ ａｐｐｌｉｃａｂｌｅ
ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓ􀆰

Ｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ
Ａｃｑｕａｖｉｖａ Ｐ􀆰  １９９７ .  Ｔｈｅ Ｌｏｇｉｃａｌ Ｆｏｒｍ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｏｎ Ａ Ｓｔｕｄｙ ｏｆ Ｏｐｅｒａｔｏｒ ￣

ｖａｒｉａｂｌｅ Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ ｉｎ Ｓｙｎｔａｘ  􀆰 Ｇａｒｌａｎｄ ｏｕｔｓｔａｎｄｉｎｇ ｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎｓ ｉｎ
ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ􀆰 Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｇａｒｌａｎｄ􀆰

Ｂｏｒｅｒ Ｈ􀆰  ２００５ａ .Ｓｔｒｕｃｔｕｒｉｎｇ Ｓｅｎｓｅ􀆰 Ｖｏｌｕｍｅ １􀆰 Ｉｎ Ｎａｍｅ Ｏｎｌｙ.Ｏｘｆｏｒｄ ＯＵＰ􀆰
Ｂｏｒｅｒ Ｈ􀆰  ２００５ｂ  . Ｓｔｒｕｃｔｕｒｉｎｇ Ｓｅｎｓｅ􀆰 Ｖｏｌｕｍｅ ２􀆰 Ｔｈｅ Ｎｏｒｍａｌ Ｃｏｕｒｓｅ ｏｆ

Ｅｖｅｎｔｓ􀆰 Ｏｘｆｏｒｄ ＯＵＰ 􀆰
Ｂｏｒｅｒ Ｈ􀆰  ２０１３ .Ｓｔｒｕｃｔｕｒｉｎｇ Ｓｅｎｓｅ􀆰 Ｖｏｌｕｍｅ ３􀆰 Ｔａｋｉｎｇ Ｆｏｒｍｓ.Ｏｘｆｏｒｄ ＯＵＰ􀆰
Ｃｈｏｍｓｋｙ Ｎ􀆰  １９９５ .Ｔｈｅ Ｍｉｎｉｍａｌｉｓｔ Ｐｒｏｇｒａｍ􀆰 Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ＭＡ ＭＩＴ Ｐｒｅｓｓ􀆰
Ｃｈｏｍｓｋｙ Ｎ􀆰  ２０００ .  Ｍｉｎｉｍａｌｉｓｔ Ｉｎｑｕｉｒｉｅｓ Ｔｈｅ Ｆｒａｍｅｗｏｒｋ 􀆰 Ｉｎ Ｍａｒｔｉｎ Ｄ􀆰 Ｍ ＆

Ｊ􀆰 Ｕｒｉａｇｅｒｅｋａ  ｅｄｓ .Ｓｔｅｐ ｂｙ Ｓｔｅｐ Ｅｓｓａｙｓ ｏｎ Ｍｉｎｉｍａｌｉｓｔ Ｓｙｎｔａｘ ｉｎ Ｈｏｎｏｒ ｏｆ
Ｈｏｗａｒｄ Ｌａｓｎｉｋ􀆰 Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｍａｓｓ ＭＩＴ Ｐｒｅｓｓ􀆰

Ｃｈｏｍｓｋｙ Ｎ􀆰  ２００５ . Ｔｈｒｅｅ Ｆａｃｔｏｒｓ ｉｎ Ｌａｎｇｕａｇｅ Ｄｅｓｉｇｎ 􀆰 Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ Ｉｎｑｕｉｒｙ ３６ 
１－２２􀆰

Ｃｈｅｎｇ Ｌ􀆰 ＆ Ｒ􀆰 Ｓｙｂｅｓｍａ􀆰  １９９９ Ｂａｒｅ ａｎｄ ｎｏｔ ￣ｓｏ ￣ｂａｒｅ ｎｏｕｎｓ ａｎｄ ｔｈｅ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ
ｏｆ ＮＰ􀆰 Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ Ｉｎｑｕｉｒｙ ３０ ５０９－５４２􀆰

Ｅｒｎｓｔ Ｔ􀆰  ２００２ .Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ａｄｊｕｎｃｔｓ􀆰 Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ􀆰
Ｈｅｒｂｕｒｇｅｒ Ｅ􀆰  ２０００ .Ｗｈａｔ Ｃｏｕｎｔｓ􀆰 Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ＭＡ ＭＩＴ Ｐｒｅｓｓ􀆰
Ｈｏｌｍｂｅｒｇ Ａｎｄｅｒｓ  ２００１  .  Ｔｈｅ ｓｙｎｔａｘ ｏｆ ｙｅｓ ａｎｄ ｎｏ ｉｎ Ｆｉｎｎｉｓｈ  􀆰 Ｓｔｕｄｉａ

４７２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ



Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃａ ５５ １４１－１７４􀆰
Ｈｏｌｍｂｅｒｇ Ａｎｄｅｒｓ  ２００３ .  Ｙｅｓ / ｎｏ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅ Ｒｅｌａｔｉｏｎ ｂｅｔｗｅｅｎ Ｔｅｎｓｅ

ａｎｄ Ｐｏｌａｒｉｔｙ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ  􀆰 Ｉｎ Ｐ􀆰 Ｐｉｃａ  ｅｄ􀆰  Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ Ｖａｒｉａｔｉｏｎ
Ｙｅａｒｂｏｏｋ􀆰 Ａｍｓｔｅｒｄａｍ Ｊｏｈｎ Ｂｅｎｊａｍｉｎｓ ４３－６８􀆰

Ｈｏｌｍｂｅｒｇ Ａｎｄｅｒｓ  ２０１２  Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ .
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ ｏｆ ＧＬＯＷ ｉｎ Ａｓｉａ ＩＸ􀆰

Ｈｏｌｍｂｅｒｇ Ａｎｄｅｒｓ  ２０１３ . Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ａｎｓｗｅｒｓ ｔｏ Ｐｏｌａｒ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｅｎｇｌｉｓｈ
ａｎｄ Ｓｗｅｄｉｓｈ􀆰 Ｌｉｎｇｕａ １２８ ３１－５０􀆰

Ｈｕ Ｘ􀆰 ＆ Ｐｅｒｒｙ Ｊ􀆰  ｆｏｒｔｈｃｏｍｉｎｇ Ｔｈｅ ｓｙｎｔａｘ ａｎｄ ｐｈｏｎｏｌｏｇｙ ｏｆ ｎｏｎ ￣ｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎａｌ
ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ ｉｎ Ｙｉｘｉｎｇ Ｃｈｉｎｅｓｅ􀆰 Ｎａｔｕｒａｌ Ｌａｎｇｕａｇｅ ａｎｄ Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ Ｔｈｅｏｒｙ􀆰

Ｊａｃｋｅｎｄｏｆｆ Ｒ􀆰  １９６９ . Ｓｏｍｅ Ｒｕｌｅｓ ｏｆ Ｓｅｍａｎｔｉｃ Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｆｏｒ Ｅｎｇｌｉｓｈ􀆰 ＰｈＤ
ｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎ ＭＩＴ􀆰

Ｊａｃｋｅｎｄｏｆｆ Ｒ􀆰  １９７２  . Ｓｅｍａｎｔｉｃ Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｉｎ Ｇｅｎｅｒａｔｉｖｅ Ｇｒａｍｍａｒ.
Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ＭＡ ＭＩＴ Ｐｒｅｓｓ􀆰

Ｋｒａｍｅｒ Ｒ􀆰 ＆ Ｋ􀆰 Ｒａｗｌｉｎｓ  ２０１１  Ｐｏｌａｒｉｔｙ ｐａｒｔｉｃｌｅｓ ａｎ Ｅｌｌｉｐｓｉｓ Ａｃｃｏｕｎｔ. Ｔｈｅ
Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ ｏｆ ｔｈｅ ３９ｔｈ Ａｎｎｕａｌ Ｍｅｅｔｉｎｇ ｏｆ ｔｈｅ Ｎｏｒｔｈ Ｅａｓｔ Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ
Ｓｏｃｉｅｔｙ  ＮＥＬＳ ３９  ＧＬＳＡ ２０１１􀆰

Ｋｒａｍｅｒ Ｒ􀆰 ａｎｄ Ｋ􀆰 Ｒａｗｌｉｎｓ  ２０１２ Ａｎ Ｅｌｌｉｐｓｉｓ Ａｐｐｒｏａｃｈ ｔｏ Ａｎｓｗｅｒ Ｐａｒｔｉｃｌｅｓ ｉｎ
Ｐｏｓｉｔｉｖｅ ａｎｄ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｃｏｎｔｅｘｔｓ􀆰 Ｔａｌｋ ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ａｔ Ｗｏｒｋｓｈｏｐ ｏｎ ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ
Ａｎｓｗｅｒｓ Ｎｅｗｃａｓｔｌｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｊｕｎｅ ２０１２􀆰

Ｌａｋａ Ｉ􀆰  １９９０ .Ｎｅｇａｔｉｏｎ ｉｎ ｓｙｎｔａｘ Ｏｎ ｔｈｅ Ｎａｔｕｒｅ ｏｆ Ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌ Ｃａｔｅｇｏｒｉｅｓ ａｎｄ
Ｐｒｏｊｅｃｔｉｏｎｓ􀆰 ＰｈＤ ｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎ ＭＩＴ􀆰

Ｌａｓｎｉｋ Ｈ􀆰  １９７５  . Ｏｎ ｔｈｅ Ｓｅｍａｎｔｉｃｓ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｏｎ􀆰 Ｉｎ Ｄ􀆰 Ｊ􀆰 Ｈｏｃｋｎｅｙ  ｅｄ􀆰  
Ｃｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｙ Ｒｅｓｅａｒｃｈ ｉｎ Ｐｈｉｌｏｓｏｐｈｉｃａｌ Ｌｏｇｉｃ ａｎｄ Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃ Ｓｅｍａｎｔｉｃｓ 
２７９－３１１􀆰 Ｄｏｒｄｒｅｃｈｔ Ｒｅｉｄｅｌ􀆰

Ｍａｒａｎｔｚ Ａ􀆰  １９９７ . Ｎｏ ｅｓｃａｐｅ ｆｒｏｍ ｓｙｎｔａｘ ｄｏｎ􀆳ｔ ｔｒｙ ｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌ ａｎａｌｙｓｉｓ ｉｎ
ｔｈｅ ｐｒｉｖａｃｙ ｏｆ ｙｏｕｒ ｏｗｎ ｌｅｘｉｃｏｎ􀆰 Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ ｏｆ Ｐｅｎｎｓｙｌｖａｎｉａ Ｗｏｒｋｉｎｇ Ｐａｐｅｒｓ
ｉｎ Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ  ４  ２０１－２２５􀆰

Ｍａｒａｎｔｚ Ａ􀆰  ２００７  Ｐｈａｓｅｓ ａｎｄ ｗｏｒｄｓ 􀆰 Ｉｎ Ｓ ￣Ｈ Ｃｈｏｅ ｅｔ ａｌ  ｅｄｓ􀆰  .Ｐｈａｓｅｓ ｉｎ ｔｈｅ
Ｔｈｅｏｒｙ ｏｆ Ｇｒａｍｍａｒ􀆰 Ｓｅｏｕｌ Ｄｏｎｇ Ｉｎ １９１－２２２􀆰

Ｐａｒｓｏｎｓ Ｔ􀆰  １９９０ Ｅｖｅｎｔｓ ｉｎ ｔｈｅ Ｓｅｍａｎｔｉｃｓ ｏｆ Ｅｎｇｌｉｓｈ􀆰 Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ＭＡ ＭＩＴ
Ｐｒｅｓｓ􀆰

５７２Ｔｈｅ Ｓｙｎｔａｘ ｏｆ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｑｕｅｓｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｔｈｅｉｒ Ａｎｓｗｅｒｓ ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ ａｎｄ Ｅｎｇｌｉｓｈ



Ｒｉｚｚｉ Ｌ􀆰  １９９７  . Ｔｈｅ Ｆｉｎｅ Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｏｆ ｔｈｅ Ｌｅｆｔ Ｐｅｒｉｐｈｅｒｙ􀆰 Ｉｎ Ｌ􀆰 Ｈａｅｇｅｍａｎ
 ｅｄ􀆰   Ｅｌｅｍｅｎｔｓ ｏｆ Ｇｒａｍｍａｒ􀆰 Ｄｏｒｄｒｅｃｈｔ Ｋｌｕｗｅｒ􀆰

Ｓｖｅｎｏｎｉｕｓ Ｐ􀆰  ２００１ . Ｓｕｂｊｅｃｔ Ｐｏｓｉｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅ Ｐｌａｃｅｍｅｎｔ ｏｆ Ａｄｖｅｒｂｉａｌｓ􀆰 Ｉｎ
Ｐ􀆰 Ｓｖｅｎｏｎｉｕｓ  ｅｄ􀆰   Ｓｕｂｊｅｃｔｓ Ｅｘｐｌｅｔｉｖｅｓ ａｎｄ ｔｈｅ ＥＰＰ􀆰 Ｏｘｆｏｒｄ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
Ｐｒｅｓｓ １９９－２４０􀆰

Ｔａｎｇ Ｓ􀆰  ２０１５  . Ａ Ｇｅｎｅｒａｌｉｚｅｄ Ｓｙｎｔａｃｔｉｃ Ｓｃｈｅｍａ ｆｏｒ Ｕｔｔｅｒａｎｃｅ Ｐａｒｔｉｃｌｅｓ ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ􀆰 Ｌｉｎｇｕａ Ｓｉｎｉｃａ １ ３ １－２３􀆰

Ｚｅｉｊｌｓｔｒａ Ｈ􀆰  ２００４ .Ｓｅｎｔｅｎｔｉａｌ Ｎｅｇａｔｉｏｎ ａｎｄ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｃｏｎｃｏｒｄ􀆰 ＰｈＤ ｄｉｓｓｅｒｔａｔｉｏｎ 
Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ ｏｆ Ａｍｓｔｅｒｄａｍ􀆰

Ｚｅｉｊｌｓｔｒａ Ｈ􀆰  ２０１３ Ｎｅｇａｔｉｏｎ ａｎｄ Ｎｅｇａｔｉｖｅ Ｐｏｌａｒｉｔｙ􀆰 Ｉｎ ｄｅｎ Ｄｉｋｋｅｎ Ｍ􀆰  ｅｄ􀆰  
Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｈａｎｄｂｏｏｋ ｏｆ Ｇｅｎｅｒａｔｉｖｅ Ｓｙｎｔａｘ􀆰 Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ＣＵＰ ７９３－８２６􀆰

６７２ Ｐａｒｔ ＩＩ Ｃａｒｔｏｇｒａｐｈｉｃ Ｓｙｎｔａｘ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ


